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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: V. Q., nar. X.X.XXXX trvale bytom
ako rodigia, t.&. bytom u otca, zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a
rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta rodi¢ov: matky: X. Q.,
rod. H., nar. XX. X XXXX, bytom L. R. XXX, XXX XX N., zast. JUDr. Lubomirom KuboSom, advokatom s
miestom vykonu ¢innosti Bernolakova 18, Trstena, a otca: R.. Y. Q., nar. X.X.XXXX, bytom L. R. XXX,
XXX XX N., v konani o navrhu otca maloletej na Upravu prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu, ktoru rodi¢ia uzavreli na pojednavani dna 03.10.2019 v
nasledovnom zneni:

a) Maloleta V. Q., nar. XX XX.XXXX sa z v e r u j e do osobnej starostlivosti otca R.. Y. Q., nar. XX.
XX. XXXX, s tym ze maloleté dieta su opravneni zastupovat a spravovat jeho majetok obaja rodicia
malolete;j.

b) Matka maloletej X. Q., nar. XX. XX. XXXX sa zav &z uj e prispievat na vyzivu maloletej V. Q.,
nar. XX. XX. XXXX vyzivnym vo vySke 70 EUR mesacne, a to vzdy do kazdého 15. dha kalendarneho
mesiaca vopred k rukam otca maloletého dietata, po¢nuc od 01. 10. 2019.

c) Matke maloletej zameSkané vyzivné nevzniklo.

d) Styk maloletého dietata a matky saneupravuje.

e) Ziaden z Ggastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

II. Tymto s a m e n i rozsudok Okresného sidu Namestovo €. k. 6P/41/2017-27 zo dfia 12.12.2017 v

Casti tykajucej sa vyroku Il. rozsudku, ktorym boli upravené rodiCovské prava a povinnosti rodi¢ov na
Cas po rozvode k maloletému dietatu.

odovodnenie:

1. Podla § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v i€innom zneni (dalej len
,CSP*) pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

2. VV danom pripade predmetom konania je rozhodovanie o navrhu navrhovatela na Upravu prav a
povinnosti k ich maloletému dietatu.

3. Odporkyrfia s podanym navrhom na upravu prav a povinnosti k ich maloletému dietatu suhlasila.



4. Sud vykonal vo veci dokazovanie na nariadenom pojednavani za pritomnosti vSetkych ucastnikov
konania, ktori sa po vyhlaseni a struénom Ustnom oddvodneni rozsudku vzdali prava podat’ voci nemu
odvolanie, ¢o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani zo dfia 03.10.2019.

5. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

6. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizikd, ktoré povinny na seba berie. Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné
sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy na mesiac dopredu.

8. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

9. Pokial ide o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletej, na pojednavani
konanom na sude dna 03.10.2019 rodicia uzatvorili rodi€ovsku dohodu, s obsahom ktorej suhlasil aj
kolizny opatrovnik maloletej. Predmetnu rodi€ovsku dohodu sud schvalil, kedZe tato neodporuje zaujmu
maloletej, priCom jej obsah je uvedeny vo vyrokovej Casti I/ tohto rozsudku.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. V danom
pripade sud nemal za to, Zeby boli splnené podmienky ustanovené v ust. § 55 Civilného mimosporového
poriadku, a teda, Zeby bolo mozné priznat ndhradu trov konania aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

11. Sud zmenil predchadzajuce rozhodnutie Okresného sudu Namestovo €. k. 6P/41/2017-27 zo diia
12.12.2017 v Casti tykajucej sa vyroku Il. rozsudku, ktorym boli posledne upravené rodi¢ovskeé prava a
povinnosti rodi¢ov na ¢as po rozvode k maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozZno podat’ odvolanie, nakolko sa tohto svojho prava vSetci opravneny
ucastnici konania ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sidom vzdali.
Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia
opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie ( 122 CMP).

Toto rozhodnutie je v Casti o vyzivhom vykonatelné doruenim (§ 44 Civilného mimosporového
poriadku ).



Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiazni sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohladavky

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podfla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.
Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat
maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



