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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: mal. S. U., F.: X X XXXX, T. S. J. XXX/
X, XXX XX Rimavska Se¢ zastupena zakonnym zastupcom matkou F. U., F.: X. XX XXXX, T. S. J. XXX/
X, XXX XX S. J., proti povinnému: S. U., F.. XXX XXXX, T. S. J. XXX, XXX XX S. J., o vymozenie
zameSkaného a beZzného vyzivného, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti zameSkaného vyzivného vo vyske 300,- Eur podla §-u 61k ods. 1 pism. a)
Exeku€ného poriadkuzastavuje.

II. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvySnej Castizamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéenym sudu dna 28.03.2019 domaha od
povinného vymoZenia zameskaného vyzivného vo vySke 308,33 Eur a bezného vyzivného vo vyske 50,-
Eur od 01.04.2019, na z&klade exekucného titulu - rozsudku Okresného sudu Rimavské Sobota &.k.
2P/204/2018 - 24 zo diia 12.09.2018, vykonatelny dria 26.09.2018. Poverenim zo dfia 02.04.2019 sud
poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Miroslava Pallera so sidlom exekutorského
aradu Jesenského 61, 96501 Ziar n/Hronom, ktora ju vedie pod spisovou znackou 127Ex 159/19.

2. Povinny dorucil sudnemu exekutorovi dria 25.04.2019 navrh na zastavenie exekucie, pricom
Upovedomenie o zaCati exekucie prevzal dia 16.04.2019, ¢o znamena, Ze navrh bol podany v zakonnej
lehote. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze Ziada zastavit exekuciu z dovodu, Ze uhradil
vyzivné v plnej vyske.

3. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadrila zdkonna zastupkyna maloletej v podani zo
dria 09.05.2019, Ze jej byvaly manzel posielal poStou finan&né prostriedky, avSak niektoré z nich boli
poslané na iny uc¢el ako vyzivné pre deti. Za mesiac september 2018 zaplatil sumu, 140,- Eur, ktoru
vracal jej mame |. U., ako vyplatenie dlZzoby, ktord mal vodi jej osobe. Oktober 2018 suma 50,50 Eur ako
dar pre syna k 18-tim narodeninam. Dalej za mesiac december 2018 zaplatil povinny sumu 130,- Eur, za
mesiac januar 2019 80,- Eur, za mesiac april 2019 sumu 200,- Eur. Podla nazoru zakonnej zastupkyne
tvori zaslané vyzivné do zacatia exekucie sumu 210,- Eur. Zdkonna zastupkyfia maloletej uvadza, Ze
trva na tom, Ze vyZivné pre jej deti nebolo zasielané pravidelne a v termine uréenom sudom a povinny
do dnedného dfia nezaplatil vyzivné v takej vySke ako mal.

4. Sud vyzvou zo diia 19.07.2019 vyzval povinného na predloZenie potvrdenia, ktoré preukazuje, Ze
zaplatil zameSkané vyzivné. Dia 26.07.2019 povinny dorucil na vyzvu sudu postové poukazky, ktoré
preukazuju platenie vyzivného.

5. Dria 09.08.2019 dorudil sudu sudny exekutor vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie exekucie,
kde uviedol, Ze neméa vedomost i povinny uhréddza bezné vyzivné.



6. Sud vyzvou zo dia 12.09.2019 vyzval povinného, aby sa vyjadril k tvrdeniam zdkonného zastupcu
maloletej (matka), Ze v septembri 2018 uhradil 140,- Eur, pricom ma ist o sumu, ktoru vracal jej mame
I. U. ako vyplatenie dlzoby a v oktobri 2018 sumu 50,50 Eur, ktoru poslal ako dar synovi k jeho 18.
narodeninam. Dfia 01.10.2019 dorudil povinny odpoved na vyzvu, v ktorej uviedol, Ze synovi poslal k
narodeninam peniaze, ale pokial ide o0 mamu zédkonnej zastupkyne maloletej to &ita prvy krat.

7. Podfla § 49 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

8. Podla § 61h ods. 1 pism. e) Exekucny poriadok, exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie,
ktoré doruci u€astnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, diZnikovi povinného alebo inym
osobam dotknutym exekuciou, ak povinny pri exekucii na vymoZzenie pohladavky na vyZzivnom zaplatil
zamesSkané vyZivné vratane trov opravneného a exekutora, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil,
Ze bezné vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit dobrovolne.

9. Podfa §-u 61k ods. 1 Exeku&ny poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekucny
titul bol zru8eny, c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d) su tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

10. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

11. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

12. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

13. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

14. Podla § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

15. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

16. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

17. Podla § 61n ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii na vymozenie pohladavky na vyzivhom, ktora bola odloZzena podla § 61h ods.



1 pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyzivné pocas troch po sebe
nasledujucich mesiacov.

18. Povinny v predmetnom navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze Ziada zastavit exekuciu z
dovodu, ze uhradil vyzivné v plnej vyske. Exekucia vedena sudnym exekutorom JUDr. Ing. Miroslavom
Pallerom sa za€ala opravnene a vocCi povinnému sa vykonava na zaklade riadneho exekuéného titulu -
rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota €.k. 2P/204/2018 - 24 zo dna 12.09.2018, ktory nadobudol
vykonatelnost’ dfia 26.09.2018. Povinny predlozZil sudu postové poukazky, ktoré preukazuju, Ze za
mesiac 9/2018 zaplatil sumu 140,- Eur, za mesiac10/2018 sumu 50,50 Eur, za mesiac 11/2018 sumu
150,- Eur, za mesiac 12/2018 sumu 130,- Eur, za mesiac 1/2019 sumu 100,- Eur a za mesiac 2/2019
sumu 80,- Eur. Sud zistil, Ze za obdobie od 9/2018 do 3/2019 zaplatil povinny spolu 600,- Eur (ako je
preukdzané z postovych poukazok), priom povinny na jednotlivych postovych poukazoch neoznagil
na koho predmetné vyzZivné posiela a preto sud tuto Ciastku (600,- Eur) rozdelil rovhym dielom pre
obe deti a to po 300,-Eur pre maloletd S. U., F.: X.X.XXXX a po 300,- Eur pre syna S. U., z ¢&oho
vyplyva, Ze zameskané vyzivné po zapocitani sumy 300,- Eur na maloletd k 01.04.2019 predstavuje
sumu 8,33 Eur. Pokial ide o tvrdenie matky maloletej, Ze peniaze za mesiac 09/2018 vo vyske 140,- boli
uréené pre jej matku, sud uvadza, Ze povinny poprel tuto skuto€nost, pri€om ani na postovej poukazke
nie je Ziadna poznamka, ktora by preukazovala, Ze peniaze boli uréené matke zakonnej zastupkyne
maloletej a preto sud sumu 140,- Eur zapogital do vyzivného. Dalej pokial ide o sumu 50,50 Eur
za mesiac 10/2018, ktora mala byt podla matky maloletej uréena synovi k 18-tim narodeninam, sud
uvadza, Ze povinny potvrdil tuto skutoénost a preto sud tuto sumu nezapocital do plnenia vyzivného.
Sud do buducnosti odporuca povinnému, aby pri plateni vyzivného prostrednictvom postového poukazu
uvadzal komu je toto vyzivné uréené (dcére alebo synovi). Sud sa zaoberal iba poStovymi poukazkami,
ktoré preukazuju plnenie vyZivného do 01. aprila 2019, nakolko ako je aj uvedené v povereni zo dha
02.04.2019 bezné vyzivné vo vyske 50,- Eur sa vymaha od 01.04.2019 sudnym exekutorom, ktorému
treba tieto platby predlozit. V priebehu exekuéného konania doslo tiez k zmene vyZivovacej povinnosti
a to pravoplatnym a vykonatefnym rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota &.k. 2P/85/2019-40
zo diia 10.06.2019, priCom v tomto rozsudku bola upravena vyZivovacia povinnost’ povinného tak, Ze
povinny bude platit vyZivné vo vySke 100,- Eur mesaéne vzdy do 20-teho dha vopred k rukam matky
po¢nuc diiom 01.06.2019. Pokial ide o bezné vyZivné, aby sudny exekutor mohol vydat Upovedomenie
o odklade exekucie podla § 61h ods. 1 pism. e) musi povinny zaplatit okrem zvySnej Casti zameSkaného
vyzivného aj trovy opravneného v exekuénom konani (20,76 Eur) a trovy exekutora, potom méze podat
Ziadost’ o odklad exekucie a vyhlasit, Ze bezné vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit
dobrovolne. Potom mozZno a aplikovat ustanovenie § 61n ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku, ktoré
hovori, Ze exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak pri exekucii na vymoZzenie pohladavky
na vyzivhom, ktora bola odlozena podfa § 61h ods. 1 pism. e), povinny prostrednictvom exekutora splnil
riadne a v€as pocas troch po sebe nasledujucich mesiacov. Sud nakoniec dodava, Ze uskutoCnenie
platieb pofas exekucie sa preukazuje priamo poverenému sudnemu exekutorovi, ktory je Statom
ur€enou a splnomocnenou osobou na vykondvanie nuteného vykonu sudnych a inych rozhodnuti. V tejto
suvislosti sud uvadza, Ze vykonané platby po vydani poverenia ma zohladnit' sudny exekutor, ktory bol
povereny vykonanim exekucie, pricom exekuény sud osobitné rozhodnutie o zastaveni exekucie v tychto
Castiach nevydava. Skuto¢nost, &i aktualna vySka vymahaného naroku zohfadriuje &iastoéné plnenia,
je preukazatelna najma z evidencie vedenej sudnym exekutorom, pripadne z potvrdenia sudneho
exekutora o splneni dihu, ktoré je exekutor na poZziadanie povinného povinny vystavit (§ 29 ods. 10
Exeku€ného poriadku). Iba v pripade, Ze by zo strany exekutora, resp. opravneného, nebola urcita platba
uznana na plnenie vymahanej pohfadavky a hrozilo by jej duplicitné vymahanie, mbzZe sa povinny na
exekuénom sude domahat Ciastoéného zastavenia exekucia podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného
poriadku.

19. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud exekuciu v &asti zameSkaného vyzivného vo vyske 300,- Eur

podla §-u 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku zastavil a navrh povinného na zastavenie exekucie
vo zvysnej Casti v zmysle § 611 ods. 3 veta prva Exekuéného poriadku zamietol ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je urend, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, v ¢om sa
toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha. V staznosti
mozno uvadzat’ nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a
uCelné. Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



