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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava I, samosudkyrnou JUDr. Janou Grendarovou, dfia 29.januara 2024 v Bratislave
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny E. S.P.Z.S.L.B. : nar. XX.XX.XXXX v W. E., trvale bytom
E. B. &. XXX

uznava sa za vinného, Zze

napriek zakonnej vyZivovacej povinnosti vo&i svojmu maloletému dietatu M.S., nar.
XX XX XXXX vyplyvajucej mu vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a deklarovanej mu
i rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, pod sp.zn. 59P/191/2019, zo dfia 07.ktébra 2020, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 02.novembra 2020, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dietata
sumou vo vysSke 100 eur mesacne, vzdy do 20. diia kazdého mesiaca vopred k rukam matky I. E.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Bratislava, Q. ¢. X, si tuto povinnost prispievat na jej vyzivu v mieste
trvalého bydliska I. E. a na inych miestach neplni pravidelne a v€as a to od mesiaca maj 2023 do vydania
trestného rozkazu - 29.januara 2024 ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 900,-- eur vratene mesiaca
januar 2024

a to i napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom byvalého Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 1T/62/2021
zo diia 25.0ktébra 2021, pravoplatny a vykonatelny diiom 09.november 2021 uznany vinnym pre precin
zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a odsudeny,

pricom v uvedenom obdobi nebolo poberatelom pomoci hmotnej nudzi, Statnych socialnych davok
a nebol vedeny ani v evidencii prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny ako uchadza¢ o
zamestnanie.
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Teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zdkonnu povinnost vyzivovat’ iného
a Cin spachal zavaznejSim spdsobom konania na viacerych osobach a ¢&in spachal hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny

¢im spachal

precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody
v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 1, 2 Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody sa mu podmiene¢ne odklada
a sucasne sa mu uklada probaény dohfad nad jeho spravanim s uréenim v skuSobnej dobe v trvani
3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost spocivajuca v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 4 pism. e/ Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost spoc€ivajuca v prikaze
zaplatit v skuSobnej dobe zameskané vyzivné k rukdm matky I. E., nar. XX. XX.XXXX v T., trvale bytom
Bratislava, Q. &. XXXX/X vo vy$ke 900,-- (devatsto) eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je opravneny podat odpor prokurator a obvineny do ésmich dni od jeho
dorucenia na tunajSom sude. Odpor mézu podat i pribuzni obvinenej v priamom rade, jeho surodenci,
osvojenec, osvojitel, manzel a druh, nie v3ak proti voli obvineného. Ak

proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, trestny rozkaz sa rusi a vo veci sa
nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a
vykonatelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zacatia hlavného pojednavania,
zacCatim hlavného pojednavania sa trestny rozkaz rusi.



