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Uznesenie

Okresny sud Roznava v exekucnej veci na navrh maloletého opravneného: W. N., C. . XX XX.XXXX,
S. Q. X, XXX XX U., zastupeného matkou Mgr. B. N., C.. XX. XX.XXXX, S. Q. X, XXX XX U., proti
povinnému: W. N., C.. XX.XX.XXXX, S. Z. XXX, XXX XX M., o vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatit
diZzné vyZivné vo vyske 360,00 Eur s prislusenstvom a bezné vyZivné vo vySke 130,00 Eur mesacne,
vedenej u sudneho exekutora JUDr. Peter Hodermarsky, Exekutorsky urad so sidlom Akademika Hronca
3, 048 01 Roznava, o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi trovy exekucienepriznava.

odovodnenie:

1. Poverenim &. 5808 * 063812 zo dna 24.11.2015 poveril sud pévodnu sudnu exekutorku JUDr. Juditu
Jakobejovu vykonanim predmetnej exekucie na zaklade navrhu maloletého opravneného na vykonanie
exekucie zo dna 10.11.2015, doru€eného sudnej exekutorke dria 11.11.2015. Exekuénym titulom je
pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie - rozsudok Okresného sudu Roziava €. k. 7P/123/2013 - 80,
7CoP/66/2014-109 zo dfia 31.10.2013, 31.07.2014. Pévodna sudna exekutorka bola ku diu 22.03.2016
odvolana z funkcie, pricom jej nastupcom je JUDr. Peter Hodermarsky tak, ako je uvedené v zahlavi
tohto uznesenia.

2. Dfa 29.06.2016 opravnena dorucila sudu navrh na zastavenie exekucie v €asti dlzného aj bezného
vyzivného, nakofko povinny uhradil diZné vyZivné v pinej vyske a zaroven uviedla, Ze povinny si pIni svoju
vyzivovaciu povinnost v pravidelnych mesaénych splatkach priCom veri, Ze tomu tak bude aj do buducna.
Sudny exekutor vo svojom podani zo diia 20.02.2017 sudu uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatiuje.

3. Podla § 36 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok v platnom zneni*), exeku¢né
konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor
v8ak mbzZe zacat vykonavat exekuciu aZz udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

4. Podlfa § 243b ods. 1 Exeku€ného poriadku v platnom zneni, exeku¢né konania zacaté pred 1.
novembrom 2013 sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. oktdbra 2013, ak odseky 2 a 3
neustanovuiju inak.

5. Podla § 243b ods. 2 Exeku€ného poriadku v plathom zneni, ustanovenia § 36 ods. 8 az 13, § 46 ods.
3 az 7 a § 60 ods. 2 sa pouZiju aj na konania zacaté pred 1. novembrom 2013.

6. Podla § 243b ods. 3 Exekuéného poriadku v plathom zneni, o odvolani proti vyroku o nahrade trov
konania v rozhodnuti podla § 57, ktoré bolo podané pred 1. novembrom 2013, sa rozhodne podla



predpisov ucinnych do 31. oktébra 2013; to neplati, ak ide o odvolanie podané proti rozhodnutiu vysSieho
sudneho uUradnika, o ktorom doposial nerozhodol sudca.

7. V danom pripade sa exeku¢né konanie zac¢alo dfia 11.11.2015, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exekuéného poriadku v zneni plathom do 31. oktébra 2013 a v rozsahu citovaného
ustanovenia § 243b ods. 3 Exeku&ného poriadku v plathom zneni podla Exekuéného poriadku v plathom
zneni.

8. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

9. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
10. Na zaklade uvedenych skutoénosti a citovanych zdkonnych ustanoveni sud na navrh opravneného
exekuciu v sulade s ust. § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku zastavil. Nakolko v priebehu exekucie

povinny uhradil aj trovy exekucie, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a suidnemu
exekutorovi trovy exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



