Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 3T/91/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6319010261

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alica Galova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2019:6319010261.1
Rozhodnutie

Okresny sud Brezno samosudkynou JUDr. Alicou Galovou, v trestnej veci obzalovaného T. S., na
hlavhom pojednavani konanom dna 07.10.2019, takto

rozhodol:

obzalovany T. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B., U. XXX/XX

je vinny, Ze

dfia 09.06.2019 o0 16.42 h v Nemeckej, na ul. Skolska 11, v blizkosti hospodarskej budovy viedol traktor
zn. Zetor 8045, ev. €. X. XXXH. napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu Brezno 4T/108/2014
zo dia 03.12.2014, pravoplatny toho istého dfia, mu bol ulozeny aj trest zakazu cinnosti vedenia
motorovych vozidiel vo vymere 48 mesiacov, ktory za¢al vykonavat dina 21.10.2017

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
¢innosti

Cimspachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona

za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I), § 37 pism. m) Tr. Zak., § 38 ods. 2, Tr. zak., § 53 ods. 1, 2 Tr.
zak. na trest domaceho vazenia vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 53 ods. 3 Tr. zak. je obvineny povinny po dobu vykonu trestu domaceho vazenia zdrziavat
sa vo svojom obydli na adrese B., U. XXX/XX, vratane k nemu prinaleziacich vonkajSich priestorov, s
vynimkou vykonavania prace v dhoch v ¢ase od 6. - 12. hodiny a od 18.- 20.30 hodiny, viest riadny zivot
a podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami a to

- osobnym identifikatnym zariadenim podfa § 4 zak. €. 78/2015 Z.z.

- zariadenim na kontrolu pritomnosti obvineného v uréeny ¢as na ur€enom mieste podla § 5 zak. ¢.
78/2015 Z.z.



Podla § 53 ods. 5 Tr. zak. po dobu vykonu trestu doméaceho vazenia méze odsudeny opustit' svoje obydlie
len po predchadzajucom suhlase probacného a mediaéného Uradnika a len z naliehavého dévodu a na
nevyhnutne potrebny €as. Tento &as sa zapoc€itava do vykonu trestu.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. na trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 1 (jedného)
roka.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Brezne podal dria 23.08.2019 obzalobu na obvineného T. S. pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. na tom skutkovom
z4klade ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavnhom pojednavani konanom drnia 07.10.2019 urobil vyhlasenie podia § 257 ods. 1
pism. b) Tr. por., Ze je vinny. Nasledne na to mu sudkyna kladla otazky podla § 333 ods. 3
pism. c), d), f), g), h) Tr. por. Obzalovany na vSetky kladené otazky odpovedal kladne. Rozumel €o tvori
podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, zaroven bol zo strany sudkyne pouéeny o jeho pravach,
najma o prave na obhajobu, rozumel pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, bol oboznameny s
trestnymi sadzbami podla § 348 ods. 1 Tr. zak. a obzalovany sa dobrovolne priznal, uznal vinu. Sudkyria
prijala vyhlasenie obZalovaného a nevykonavala dokazovanie ohladne jeho viny.

Sud mal v konani preukazané, ze sa obzalovany dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu obzaloba. Dfia
09.06.2019 o0 16.42 hodine viedol v obci Nemecka traktor zn. Zetor a to napriek tomu, Ze rozsudkom
Okresného sudu v Brezne ¢€.k. 4T/108/2014 zo dna 03.12.2014, mu bol ulozeny aj trest zakazu ¢innosti
vedenia motorovych vozidiel vo vymere 48 mesiacov,

ktory zacal vykonavat dna 21.10.2017. Obzalovany dalej na svoju obranu uviedol, Zze svoje konanie
lutuje, ale situacia v ten defi bola taka, Ze mu nemal kto ist poméct na traktore, preto musel sadnut
do traktora sam. Obzalovany chova hovadzi dobytok, hospodari len s hovadzim dobytkom a v podstate
kravské mlieko a vyroby z neho mu pomahaju pokryt jeho naklady na Zivot. Jeho socialna situacia mu
nedovoluje, aby prestal s tymto hospodarstvom. Preto aj suhlasil, aby mu sud uloZil trest doméaceho
vazenia s tym, Ze v €ase od 6. - 12. hodiny a potom od 18. - do 20.30 hodiny sa nebude zdrziava v
mieste svojho bydliska, nakolko v tom €ase vyhara a stara sa o dobytok. Vzhladom na tieto skuto€nosti
sud uznal obZalovaného vinnym podfa obZaloby.

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sud najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku obZalovaného, pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti pripadu ako aj na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Obzalovany bol doposial devatkrat sudne trestany, vo vSetkych pripadoch vSak za pre¢in marenia
vykonu uradného rozhodnutia, naposledy to bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢.k. 0T/10/2016
zo dna 07.03.2016, ked mu bol uloZzeny nepodmienelny trest odfatia slobody vo vymere 1 roka.
Obzalovany bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody dia 12.05.2017 so skuSobnou
dobou v trvani 30 mesiacov. Z toho je zrejmé, Ze obZalovany sa dopustil predmetného skutku v
skuSobnej dobe podmienecného odsudenia. Sud dalej pri rozhodovani o ulozeni trestu zvazoval u
obZalovaného pomer pritazujucich a polah&ujucich okolnosti, zistil u obZalovaného jednu polah&ujucu
okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zak., ked sa ku skutku priznal a svoje konanie olutoval a jednu pritazujucu
podla § 37 pism. m) Tr. zak. ked bol za trestny €in odstdeny. Sud potom ukladal obZalovanému trest
podla § 348 ods. 1 Tr. zak. (sadzba 0-2 roky) a § 38 ods. 2 Tr. zak. a nakoniec dospel k zaveru,
Ze pre napravu obZalovaného bude postaujuce uloZenie trestu domaceho vazenia, a to vo vymere
6 mesiacov podla § 53 ods. 1, 2 Tr. zak. Obvineny teda podla § 53 ods. 3 Tr. zak. je povinny sa po
dobu vykonu domaceho vazenia zdrZiavat’ len vo svojom obydli a k nhemu prindleZiacich priestorov
okrem &asu od 6.-12.00 hodiny a od 18.-20.30 hodiny, ked sa obZalovany venuje starostlivosti o
hovadzi dobytok. Obzalovany poc€as vykonu trestu domaceho vazenia musi viest riadny zivot a musi
sa aj podrobit kontrole technickymi prostriedkami podla § 4 a § 5 Zak. €. 78/2015 Z.z. o kontrole
vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami. Obzalovany méze opustit svoje obydlie len



po predchadzajucom suhlase probacného a mediaéného uradnika a len z naliehavych dévodov a na
nevyhnutny €as. Sud pri ukladani tohto trestu zohladnil okolnosti celého pripadu, obranu obzZalovaného,
Ze sadol do predmetného traktoru za u€elom starostlivosti o hovadzi dobytok ako aj jeho postoj pred
sudom, ked sa ku skutku priznal a svoje konanie olutoval.

KedZe sa obzalovany dopustil predmetného skutku v suvislosti s vedenim motorovych vozidiel, sud uloZil
obZalovanému aj trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vo

vymere 1 roka, ktory je vzhfadom na predchadzajuci uloZeny trest zdkazu &innosti vedenia motorovych
vozidiel, ktory stale obZalovany vykonava, dostato¢ny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



