Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 5P/41/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1719201470

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michaela Stiglicova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2019:1719201470.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkyfiou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté deti W.: V., nar. XX. XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom u matky,
obaja v konani zastupeni koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych veci a rodiny v Pezinku, odbor
socialnych veci, Moyzesova 2, 902 01 Pezinok, deti rodi€ov: matka N. V., rod. K., nar. XX XX.XXXX,
bytom W. W. XA, XXX XX B. X. a otec C. W., nar, XX. XX.XXXX, bytom W. XX, XXX XX S., zastupeny
JUDr. Vladimir Janak, advokét, so sidlom Lermontovova 9, 811 04 Bratislava, o navrhu matky na
zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi€ovski dohodu, v ramci ktorej sa otec maloletych deti zavazuje prispievat na vyzivu
mal. V., narodeného XX.XX.XXXX z doterajSej sumy 155 EUR mesacne sumou 250 EUR mesacne
a mal. C. nar. XX.XX.XXXX z doterajSej sumy 155 EUR mesacne sumou 230 EUR mesacne po¢nuc
dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku, ktori sumu je otec povinny zasielat k rukam matky vzdy do 15-
teho difia v mesiaci vopred.

Il. Zaostalé zro¢né vyzivné za obdobie od 06.08.2019 do 30.09.2019 vo vyske 100 EUR na maloletého
V., nar. XX.XX.XXXX sa otec zavazuje zaplatit v dvoch mesacénych splatkach po 50 EUR s tym, ze
neplnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

lll. Zaostalé zro¢né vyzivné za obdobie od 06.08.2019 do 30.09.2019 vo vySke 100 EUR na maloletého
C., nar. XX.XX.XXXX sa otec zavazuje zaplatit v dvoch mesacnych splatkach po 50 EUR s tym, ze
neplnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

IV. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Pezinok ¢.k.12P 315/2012-112 zo dna
25.06.2013 v spojeni s rozsudkom KS BA ¢.k. 11CoP / 512/ 2013 - 134 zo dna 20.5.2014.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude diia 06.08.2019 Ziadala matka maloletych, aby sud zvysil
vyZivovaciu povinnost otca maloletych na sumu 250 EUR a 230 EUR, nakofko vyZivné nebolo 6 rokov
upravované, naposledy bolo upravené rozsudkom Okresného sudu Pezinok, ¢.k. 12P/315/2012 -112
zo diia 25.06.2013, kedy bola otcovi maloletych uloZzena povinnost' platit na kazdého z maloletych
vyzivovaciu povinnost v sume 150 EUR mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, Ze za 6 rokov od
poslednej upravy doslo k zmene pomerov ako na strane maloletych deti, nakofko naklady na ne
vzrastli priamoumerne s vekom maloletych, ako aj na strane matky, ktora je momentalne na materskej
dovolenke, kedZe sa znovu vydala a z manZelstva sa jej narodil malolety syn R., nar. XX XX.XXXX.



2. Na pojednavani bolo zistené, Ze matka je momentalne na materskej dovolenke, pri¢om jej mesacny
netto prijem je 650 EUR. Otec je momentalne zamestnany v spolo¢nosti C. K. M. T.B. s mesaénym netto
prijmom 2000 EUR.

3. Malolety V. mal v ase poslednej upravy 10 rokov a chodil do 5. ro¢nika zakladnej Skoly. Teraz
Studuje na Gymnaziu v Pezinku 2. ro¢nik, v Skole dosahuje dobré vysledky. Naklady na maloletého
matka vycislila na priblizne 603 EUR aj s byvanim, ¢o zahffia 25 EUR cestovné do $koly, Skolné
30 EUR rocne, ¢o je 2,50 EUR mesacne, Skolské pombcky 120 EUR rogne, ¢o je 12 EU mesacne,
Skolské vylety 60 EUR ro&ne - 5 EUR mesacne, telefon 20 EUR mesacne, letné aktivity 120 EUR ro¢ne,
futbalovy klub 20 EUR mesaéne, obuv 20 EUR mesacne, posilfioviia 20 EUR mesacne, strava 180 EUR
mesacne, hygiena 20 EUR mesacne, lekar a zubar 20 EUR mesacne, zubny aparat - mimoriadne vydaje
na zaklade vyuctovania od stomatoléga 1003 EUR za tri a pol roka, obleCenie 25 EUR, vreckové 20
EUR, volno&asové aktivity 20 EUR, mesaéné naklady na byvanie 156, 64 EUR. Malolety je zdravy, je
sledovany v ortopedickej ambulancii pre skoliézu chrbtice a nosi zubny strojéek, inak s nim ma matka
vydavky zodpovedajuce vydavkom deti vo veku maloletého.

4. Malolety C. navstevuje 9. roénik Zakladnej Skoly Fandlyho v Pezinku, v ¢ase poslednej upravy
navstevoval 3. roénik, v Skole dosahuje dobré vysledky. Vydavky na maloletého matka vycislila
nasledovne: cestovné do Skoly 18 EUR mesacne, Skolné 1,75 EUR mesacne, Skolské pomécky 12 EUR
mesacne, Skolské vylety 60 EUR ro¢ne, telefon 10 EUR mesacne, internet 7,50 EUR, letné aktivity 120
EUR ro¢ne, futbalovy klub 20 EUR mesacne, Sportové oSatenie a obuv 20 EUR, strava 180 EUR, hygiena
20 EUR, lekér a zubar 20 EUR, oble€enie 25 EUR, obuv 25 EUR, vreckové 20 EUR a volnoCasové
aktivity 15 EUR.

5. Podla §24 ods. 4 z&k. &. 36/2005 Z.z. Zakon o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o rodine®), sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani
dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu
buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut' sa na vychove a starostlivosti o dieta
s druhym rodi¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

6. Podla §24 ods. 5 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

7. Podla§25 ods. 2 zdkona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

8. Podla §28 ods. 1 zakona o rodine, sugast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti si najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata a c) sprava majetku maloletého dietata.

9. Podla § 28 odsek 2 zakona o rodine, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

10. Podl'a §36 ods. 1 zdkona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu , sud mbze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prava povinnosti, najma ur¢i, ktorému z rodi€ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia §25 a 26 sa pouZziju primerane.

11. Podla §62 ods. 1 zédkona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu , kym deti nie si schopné samé sa Zivit.



12. Podfla §62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

13. Podla §62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

14. Podla §62 ods. 4 zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

15. Podla §62 ods. 5 zdkona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

16. Podla §65 ods. 1 zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

17. Podla §75 ods. 1 zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne siud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na primerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podla §76 ods. 1 zdkona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

19. Podla §52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

20. V sulade s §221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

21. Podrla §368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat odvolanie sa mbze odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

22. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa vSetci pritomni
Ucastnici vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko sa tohto prava u€astnici vyslovne vzdali
v sulade s §368 Civilného sporového poriadku.



