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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletd M. P., nar. XX.X.XXXX, t.€. Novorodenecké
oddelenie Nemocnice s poliklinikou Prievidza, ul. Nemocniéna €. 2, Bojnice, v konani zastupena
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny - OSV, dieta rodi¢ov: matka: U. P,
nar. XX.X.XXXX, bytom K. & XXX/XX, E., t.€. bytom F., B. &. XXX/XX a otec: neuvedeny, v konani o
nariadenie neodkladného opatrenia zagatom na navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny Prievidza,

takto
rozhodol:

. Nariaduje, aby maloleta M. P., nar. XX.X.XXXX, t.€. Novorodenecké oddelenie Nemocnice

s poliklinikou Prievidza, ul. Nemocni¢na ¢&. 2, Bojnice, bola odovzdana a doCasne umiestnena do
starostlivosti Detského domova Prievidza, so sidlom Zavodnika ¢. 494/24, Prievidza.

II. Nariaduje vykon tohto neodkladného opatrenia.

lll.Uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, aby v lehote 30 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto uznesenia podal navrh na zac¢atie konania vo veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletou M. P., nar. XX. X. XXXX.

IV. Poud&uje Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, Ze ak v uvedenej lehote navrh podra
. vyroku tohto unesenia nepoda, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym osobne na tunajsom sude diia 4.10.2019 Urad préce, socidlnych veci a rodiny
Prievidza Ziada, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil, aby maloleta M. P., nar. XX.X.XXXX bola
odovzdana do starostlivosti Detského domova Prievidza, so sidlom Zavodnika &. 494/24, Prievidza.

2. Navrh odbvodnil tym, Ze dfia 18.9.2019 drad kontaktovalo gynekologicko- porodnicke oddelenie
Nemocnice s poliklinikou Bojnice a oznamilo, Ze matka porodila dieta M. P. s tym, Ze pri pérode priznala
uzivanie pervitinu. Z pupocnikovej krvi boli u oboch (u matky a maloletej) zistené pozitivne protilatky
proti hepatitide C a potvrdena pritomnost opiatov v moci. Napriek tomu, Ze matka maloletej pri osobnom
pohovore s Uradom uviedla, Ze mé zaujem zabezpelovat starostlivost svojej novonarodenej dcére a je
ochotna podrobit sa detoxikacnej lie€be, tak po prepusteni z nemocnice na vlastnu Ziadost detoxikaénu
lie€bu odmietla. Su€asne jej bola zo strany uradu doporu&ena hospitalizacia na psychiatrickom oddeleni,
na ¢o matka maloletej uviedla, Ze psychiatra navstivi neskér. Urad dalej uviedol, Ze nakolko aktuélne
nie je mozné, aby matka zabezpec€ovala starostlivost maloletej M. kontaktoval jej najbliz8iu rodinu
a zistoval moznosti zabezpec€enia starostlivosti. Stari rodiia dietata zo strany matky sa vyjadrili,
Ze uz zabezpecluju starostlivost v rdmci nahradnej osobnej starostlivosti star§im detom matky a
nemaju podmienky pre starostlivost’ o dalSie dieta. Kedze matka nedava zaruku zabezpecenia riadne;j
starostlivosti dietatu a v pripade jeho prepustenia do jej osobnej starostlivosti sa aktualne javi, Ze by
bol vazne ohrozeny zdravy psychicky a fyzicky vyvin maloletej M., ako aj vzhfadom na skuto¢nost, Ze



matka priznala pozZivanie omamnych a psychotropnych latok a po prepusteni z hospitalizacie odmietla
detoxikagnu lie¢bu, je potrebné nariadit neodkladné opatrenie.

3. Zo spravy Nemocnice s poliklinikou Prievidza zo dfia 27.9.2019 vyplyva, Ze maloleta M. je piate dieta
zo Siestej nesledovanej gravidity matky zavislej na NL, ktora priznala uzivanie pervitinu. U matky a
maloletej M. boli odobrané vzorky na testy, na pritomnost omamnych a navykovych latok s pozitivnym
vysledkom: pritomnost opiatov, neskdér u maloletej pritomnost vytoku z ociek. Zistena bola i HCV
infekcia.

4. Zo spisu Okresného sudu Prievidza sp.zn. 7P/46/2018 bolo zistené, Ze uznesenim ¢.k. 7P/46/2018-18
zo dna 3.10.2018 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola maloletd W. P., nar. XX. X XXXX
odovzdana do dolasnej starostlivosti Detského domova Prievidza z dévodu, Ze u matky U. P, nar.
XXX XXXX bola zistena pritomnost’ navykovych a psychotropnych latok s pozitivnym vysledkom na
amfetamin a metamfetamin. Uvedené latky boli zistené aj u maloletej W.. Matka sa po€as hospitalizacie
vV nemocnici spravala podrazdene, arogantne, bola dezorientovana, ospala, ¢o boli prejavy uzivania
navykovych a psychotropnych latok obsahujucich latku amfetamin a metamfetamin.

5. Zo spisu Okresného sudu Prievidza sp.zn. 11P/19/2019 bolo zistené, ze rozsudkom ¢.k.
11P/19/2019-47 zo dia 12.9.2019 sud urgil, Ze maloleta W. P., nar. XX.X.XXXX je osvojitelnd a matku
U. P, nar. XX.X.XXXX pozbavil vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej z dévodu, Ze matka
sa pocas najmenej Siestich mesiacov o maloletl nezaujimala, nenavstivila ju a ani ziadnym spdsobom
sa neinformovala o svoje dieta.

6. Detsky domov Prievidza vyjadril dfia 30.9.2019 suhlas s umiestnenim malolete;.

7. Podla § 2 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, (1) Na konania podfla tohto zadkona sa
pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,ucastnik®) a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

8. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 367 ods. 1-3 Civilného mimosporového poriadku (1) Neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi
sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. (2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.
(3) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta Civilného sporového poriadku sud méze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Neodkladné opatrenie mozno nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery u&astnikov.
Zmyslom neodkladného opatrenia je nielen zabezpedenie spravodlivej ochrany prav a opravnenych
zaujmov uc&astnikov, ale aj rychle a pruzné rieSenie takej situacie, ked je treba okamzity zasah sudu.
Neodkladné opatrenie slizi najmd k tomu, aby sa doCasne upravili pomery u&astnikov, ak je to
potrebné, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Spoloénym znakom
neodkladnych opatreni je ich doCasny charakter. Znamena to, Ze sa nimi upravuju pomery uéastnikov
alebo zabezpecuje vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Z do¢asného
charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sid nemusi zistovat vSetky



skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie kone€ného rozhodnutia vo veci samej. Je vSak nutné, aby
boli osved¢ené aspori zakladné skutocnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i odévodnenie nebezpelenstva bezprostrednej hroziacej ujmy.

14. Funkciou neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta je do¢asna starostlivost
o maloleté dieta, podmienkou pre jeho nariadenie je osved&enie, Ze bez okamzitej, i ked len doCasnej
Upravy pravnych pomerov, by boli prava maloletého dietata ohrozené. Starostlivost o maloleté dieta,
ktora méze byt obsahom neodkladného opatrenia, je instititom procesného prava, jeho Uprava obsahuje
provizérnost ako pojmovy znak neodkladnych opatreni.

15. Po zhodnoteni vSetkych vysSie uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze je nevyhnutné
zabezpedit' rychlu pravnu Upravu situacie, ktora smeruje k ochrane maloletej. Vzhfadom k tomu, Ze
matka priznala pozZivanie omamnych a psychotropnych latok a po€as hospitalizacie v Nemocnici s
poliklinikou Prievidza boli u matky a maloletej zistené pozitivne protilatky proti hepatitide C a potvrdena
pritomnost’ opiatov v moci, a po prepusteni z hospitalizacie matka odmietla detoxikaénu lieCbu, meno
otca maloletej odmietla uviest s tym, Ze nie je zapisany ani do rodného listu maloletej a v rodine
aktualne nie je osoba, ktorej by mohla byt maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti, je
potrebné bezodkladne upravit pomery u€astnikov. Sud mal za osved&enu nevyhnutnost’ a naliehavost
neodkladnej upravy pomerov vo veci starostlivosti sidu o maloletd. Ochrana maloletej, u ktorej
matky bolo zistené uzivanie omamnych a psychotropnych latok, odévodriuje bezodkladny zasah sudu
formou nariadenia neodkladného opatrenia. Sud preto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhovel tak, Ze nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nariadil, aby maloleta M. P., nar. XX.X.XXXX,
t.€. Novorodenecké oddelenie Nemocnice s poliklinikou Prievidza, ul. Nemocni¢na €. 2, Bojnice, bola
odovzdana a do€asne umiestnena do starostlivosti Detského domova Prievidza, so sidlom Zavodnika
C. 494/24, Prievidza.

16. Sud rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia uc€astnikov a bez
nariadenia pojednavania, a to s prihliadnutim na vysSie citované ustanovenia § 329 ods. 1 veta prva
Civilného sporového poriadku. Toto uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho
vyhotovenim (§ 367 ods. 3 za bodkodiarkou Civilného mimosporového poriadku).

17. V sulade s ustanovenim § 376 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadil vykon tohto
neodkladného opatrenia.

18. Sud zaroveri podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku v spojeni s § 336 ods. 1-2 Civilného
sporového poriadku ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza povinnost podat’ v lehote 30
dni navrh na zacatie konania vo veci samej a podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku v
spojeni s § 336 ods. 3 Civilného sporového poriadku ho poucil o nasledkoch nepodania tohto navrhu.

Poucenie:

Proti prvému a druhému vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
doruéenia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti tretiemu a Stvrtému vyroku tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

Toto uznesenie je vo vyroku o nariadeni neodkladného opatrenia vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.



