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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci vykonania exekucie opravneného: Orange Slovensko, a.s.,
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35697270, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o., Dr. VI. Clementisa
10, ICO: 35855673, 821 02 Bratislava proti povinnému: R. R.O., V.. XX.XX.XXXX, P. 0. XX, XXX XX O.,
o vymozenie 231,53 Eur s prisl. + trovy exekucie, o ndvrhu na zastavenie exekuéného konania, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu sudnym exekutorom doc. JUDr. Petrom Molnarom, PhD., Exekutorsky urad KoSice,
vedenu pod spis. zn. EX 1149/16 zastavuje.

[I.S4d nepriznava sudnemu exekutorovi trovy exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu - rozsudku, €. 13C/262/2013
zo dha 12.2.2014, vydaného Okresnym sudom v TrebiSove, predlozil dfia 31.3.2016 navrh na vykon
exekucie proti povinnému.

2. Okresny sud TrebiSov poverenim €. 5811 131683 zo dfia 21.4.2016 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora doc. JUDr. Petra Molnara, PhD., so sidlom exekutorsky uradu v KoSiciach,
Kupeckého 29.

3. Sudny exekutor dorudil sudu dfia 29.11.2017 navrh opravneného na zastavenie exekucie.

4. Opravneny podal sudnemu exekutorovi dia 6.11.2017 navrh na zastavenie exekucie v zmysle §
57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze majetok povinného nesta&i ani na uhradu trov
exekucie. Opravneny preto na podanom navrhu dalej netrva a ziada exekuciu zastavit.

5. Podla § 57 odst. 1 pism. ¢/ zak.¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti exekuciu
sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. Podl'a prechodnych ustanoveni k upravam ucinnym od 1. aprila 2017 § 243h ods. (1) 1. veta ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

7. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku v zneni plathom do 31.03.2017 sud exekuciu zastavi,
ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

8. V zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni, sud po prestudovani spisu sudneho exekutora
exekuciu zastavuje.



9. Podla § 200 ods. 2 EP v zneni plathom do 31.03.2017 ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto v akej vySke plati trovy exekucie.

10. Vzhladom na to, Ze sudny exekutor si vo svojom podani doru¢enom sudu dria 5.9.2019 neuplatnil
nahradu trov exekucie, sud o trovach exekucie rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku Il. tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktorétreba doruéit, je pripustna
staznost.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie
spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je
staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je sudny
uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.



