Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16C/10/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8716208185

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:8716208185.10

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav BALAZ v spore Zalobcu V. M., V..R..J.. W. H.,
V. XXX, X. Q. M., E.: XX XXX XXX proti zalovanej: E.. L. C., S.. XX.XX.XXXX, M. S. XX, o zaplatenie
666,74 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobasa zamieta.

Il. Zalovand ma narok na nahradu trov konania voéi Zalobcovi v plnom rozsahu, prisom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresnom stde Poprad dfia 20.09.2016 Zalobu, ktorou sa domaha, aby sud zaviazal
Zalovanu zaplatit mu sumu 666,74 EUR, trovy sudneho konania "spolu s urokom z omes$kania do dna
podanie predmetnej Zaloby, t.j. do doby splatenia istiny (v zmysle ustanovenia § 3 nariadenia vlady ¢.
87/1995 Z.z. v aktudlnom zneni s u€innostou od 1.2.2013, t.j. uhradi vySku Urokov z omeSkania o 5
percentualnych bodov vys8Sich ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému diiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu) do troch dni od pravoplatnosti rozsudku".

2. Pisomnym podanim spisanym priamo do sudnej zapisnice diia 04.09.2018, Zalobca navrhol pripustit
zmenu Zaloby, tak, Ze Ziadal pripustit rozSirenie petitu pdvodnej Zaloby v zneni, aby Zalovana doplatila
svoju pomernu &ast’ za plynofikaciu bytovej jednotky vo vySke 290,- Eur.

3. Uznesenim sp.zn. 16C/10/2018 - 85 zo dfia 31. oktébra 2018 tunajsi sud pripustil zmenu Zaloby zo
dria 16.09.2016, na zaklade pisomného podania Zalobcu, spisaného priamo do sudnej zapisnice dna
04.09.2018 a to tak, Ze pripustil roz$irenie petitu pévodnej Zaloby v zneni: ,Zalovana je povinna zaplatit
Zalobcovi sumu 290,- Eur, ako pomernu &ast za plynofikaciu bytovej jednotky.”

4. Sud predvolal zalobcu a Zalovani na pojednavanie vytyéené na defi 07.10.2019. Zalobcovi bolo
uvedené predvolanie doruené dia 17.09.2019 a Zalovanej diia 22.09.2019.

5. Zalobca sa na uvedené pojednavanie nedostavil a svoju neugast Ziadnym spésobom neospravedinil.

6. Zalovana na pojednavani konanom dria 07.10.2019 navrhla rozhodnuat uvedeny spor rozsudkom pre
zmesSkanie Zalobcu.

7. Podla § 278 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), na pojednavani
rozhodne sud o Zalobe podfa § 137 pism. a) na navrh zalovaného rozsudkom pre zme$kanie, ktorym
Zalobu zamietne, ak



a) sa Zalobca nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalobca pou€eny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalobca neospravedinil svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami.

8. Podla 137 pism. a) CSP, Zalobou mozZno poZadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

9. Podla § 277 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalobcu obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

10. Podla § 281 ods. 1 CSP, ak Zalobca z ospravedInitelného dévodu zme$kal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalobcu tento rozsudok uznesenim zrusi
a nariadi nové pojednavanie.

11. Podla § 281 ods. 2 CSP, navrh podla odseku 1 méze Zalobca podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku
pre zmeskanie dozvedel; o tom zalobcu v rozsudku pre zmeskanie sud poudi.

12. Sud v danom spore rozhodol rozsudkom pre zmeskanie Zalobcu a Zalobu zamietol, kedZe na takyto
postup boli splnené procesné predpoklady.

13. V. danom spore si Zalobca uplatfioval voci Zalovanej narok na splnenie povinnosti zaplatit’ mu sumu
666,74 EUR a po pripusteni zmeny (rozSireni) Zaloby dalSich 290,- Eur, to v8etko spolu s prislusenstvom.

14. Sud Zalobcu na pojedndvanie vytyCené na defi 07.10.2019 riadne a v€as predvolal, nakolko
predvolanie zastupcovi bolo doru¢ené dna 17.09.2019.

15. Zalobca sa uvedeného pojednavania nezt&astnil a svoju nepritomnost na uvedenom pojednavani
Ziadnym spGsobom neospravedinil.

16. Na pojednavani konanom dna 07.10.2019 a to pred jeho otvorenim, pritomna Zalovana navrhla
rozhodnut spor rozsudkom pre zmeskanie zalobcu a zalobu zamietnut.

17. V pisomnom predvolani na uvedené pojednavanie bol Zalobca riadne pou€eny o tom, Ze ak sa na
pojednavanie riadne a v€as ako predvolany nedostavi a svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami
neospravedini, na navrh druhej strany rozhodne sud o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

18. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

19. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastony, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

23. O trovach konania sud rozhodol podfla § 255 ods. 1 CSP a Zalovanej voc€i Zalobcovi narok na nahradu
trov konania priznal v celom rozsahu, nakolko tato bola ispeSna v danom spore v plnom rozsahu.

24.Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt vykonatelné,
sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim, nakofko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je splnena poZiadavka
zdkona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim o vyske
tejto nahrady bolo vykonatelné, teda, aby bolo spésobilym exekuénym titulom pre pripadné vynutenie



nim ulozenej povinnosti. (porovnaj uznesenie Najvys3ieho sudu SR z 23. marca 2017, sp.zn. 6 Cdo
222/2016).

25. O vyske nahrady tychto trov bude rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
uznesenia samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3si sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. (§ 356 pism. b) zakona ¢. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Zalobca méze podat na Okresnom stde Spisska Nova Ves do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedel, pisomne v troch vyhotoveniach, navrh na zruSenie tohto rozsudku a na nariadenie
nového pojednavania, ak Zalobca z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny tento rozsudok pre zmeskanie. (§ 281 ods. 1 a 2 CSP).

V pripade podania odvolania z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia,
mozno takéto odvolanie podat do 15 dni odo dria dorucenia tohto rozsudku na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Dokazy na preukazanie odvolacieho dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie takého
rozhodnutia, mozno menit a doplinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



