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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudkynou JUDr. Andreou Gabrielovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
narodend XX.XX.XXXX, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
LucCenec, dieta rodiCov: matka A. C., narodena XX.XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, E., §tatna ob¢ianka
Slovenskej republiky a otec F. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom B. XX, E., statny ob&an Slovenskej
republiky, za UCasti starého otca: G. C., narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, E., v konani
o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti
matky, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje nahradnu osobnu starostlivost, ktora bola nariadena nad maloletou A. B., narodenou
XX XX XXXX rozsudkom Okresného sudu Lucenec €. k. 10P/78/2020-97 zo dha 23.03.2021, na zaklade
ktorého bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca G. C., narodeného
XX XX XXXX.

II.Maloleta A. B., narodena XX XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky A. C.,
narodenej XX.XX.XXXX, ktora ju bude zastupovat a spravovat jej majetok.

[ll. Otec F. B., narodeny XX.XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., narodenej
XX XX XXXX vyzivnym v sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného zakona vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

IV. Ziaden z Gc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Matka podanym navrhom Ziadala o zverenie maloletého do jej osobnej starostlivosti. Ako dévod
uviedla, ze rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 10P/78/2020 bola maloleta zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti starého otca G. C.. Chce, aby maloleta bola zverena do jej osobne;j
starostlivosti, nakolko je to jej dcéra, chce ju vychovavat. Stary otec je chory a mysli si, Ze on sa nevie
dostatoCne postarat o maloletu. Ma vybudovany blizky citovy vztah s maloletou a dobre s fiou vychadza.
Navstevuje psychiatricki ambulanciu A. H. v |, ale je zdravotne aj psychicky spdsobila vychovavat
maloletu, ¢o potvrdzuje aj doklad od psychiatra.

2. Rozsudkom Okresného sudu Lu&enec €. k. 10P/78/2020-97 zo diia 23.03.2021 bola maloleta A. B.
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca. Rodi€ia boli zaviazani na platenie vyzivného
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta.

3. Zo spravy psychiatrickej ambulancie A. J. H. vyplyva, Ze u A. C. sa prejavovala porucha psychiky
a spravania zapri¢inend uzivanim kanabinoidov: syndrém zavislosti — v dlhodobej abstinencii. Zo



spravy vyplyva, Ze z psychiatrického hladiska pacientka radikalne zmenila Zivotny Styl pozitivnym
smerom, mnohoro&ne dodrZuje abstinenciu psychoaktivnych latok, psychiatricki ambulanciu navstevuje
pravidelne — v ramci ochranného lie€enia, porusenie abstinencie posledné tri roky nebolo zachytené ani
preukazané. Z psychiatrického hladiska je spésobila na zverenie maloletého dietata do jej starostlivosti.

4. Zo spravy z preSetrenia pomerov Uradom prace, socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze dfia 31.10.2023
vykonali socidlne Setrenie na adrese u nahradného rodi¢a G. C., ktory byva s maloletou A. B., A.
C. a matkou maloletej K. C.. Domacnost je zariadend Standardnym ucelovym nabytkom. Hygiena
v domacnosti po€as socialneho zistenia bola na dobrej urovni. Matka uviedla, Ze na domacnost prispieva
v ramci svojich finanénych mozZnosti a schopnosti. Uviedla, Ze trva na navrhu a chce zverit maloletu
do jej starostlivosti. Maloleta bola taktieZz vypolutd a uviedla, Ze s matkou ma vytvoreny dobry citovy
vztah, chce byt zverena do jej osobnej starostlivosti. Maloleta neskor, ked ostatni €lenovia domacnosti
vyjadrili nesuhlas s tym, aby bola zverena do starostlivosti matky, za¢ala plakat a prestala komunikovat.
Nahradny rodi¢ uviedol, Ze maloleta povie to, €o jej prikaZze matka. Matka je nevyspytatelna, je agresivna,
vybudna a stalo sa, Ze ho aj opakovane fyzicky napadla. Pravidelne ju doprevadza k psychiatrovi A.
J. H., najblizsi termin je stanoveny na 07.12.2023. Nahradny rodi¢ nesuhlasi s tym, aby bola maloleta
zverena do jej starostlivosti. Taktiez bolo vykonané Setrenie v domacnosti otca maloletej, ktory uviedol,
Ze nesuhlasi s navrhom matky ohlfadne zverenia maloletej do osobnej starostlivosti matky z dévodu,
Ze matka uziva drogy a ma psychické problémy. V su€asnej dobe je nahradna osobna starostlivost
opodstatnend a v zaujme malolete;.

5.Zospravy A. J. H. zo diia 11.12.2023 vyplyva, Ze A. C. prvykrat jeho ambulanciu navstivila 23.01.2020,
kedy sa podrobila prvému lie€ebnému uUkonu v réamci nariadenej ochrannej protitoxikomanicke;j
a psychiatrickej lie€by. Odvtedy na kontrolné vySetrenia sa dostavuje priblizne v dohodnutych terminoch,
dolieCovaci proces aj zivotospravu dodrzuje, farmakoterapiu uz neuziva Ziadnu, pri navstevach sa
odoberd len kontrolna toxikolégia z moca, ktord bola vzdy negativna. Z psychiatrického hladiska
pacientka radikdlne zmenila Zivotny $&tyl pozitivnym smerom, mnohorone dodrZuje abstinenciu
od psychoaktivnych latok, psychiatricki ambulanciu navstevuje pravidelne — v ramci ochranného
lie€enia, poruSenie abstinencie posledné tri roky nebolo zachytené ani preukazané. Vzhladom na
uvedené podavaju navrh na sud na prepustenie z ochranného ambulantného protitoxikomanického
a psychiatrického lie¢enia, nakolko maju za to, Ze lie€ba uz splnila Ucel. Z psychiatrického hfadiska je
aktualne plne spbsobila na zverenie maloletého dietata do jej starostlivosti. Zverenie doporuduje.

6. Matka na pojednavani uviedla, Ze chce, aby maloleta bola zverena do jej starostlivosti, nakolko byvaju
spolu a stara sa o fiu. V spolo€nej domacnosti byvaju spolu so starym otcom. V su¢asnosti je Cista, ma
o tom aj lekarsku spravu. Liecbu u A. H. na psychiatrickej ambulancii uz ukongila. Dcéra chce byt s fiou.
V sucasnosti je Cista a planuje tak aj do buducna.

7. Stary otec na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s tym, aby maloleta bola zverena opat do starostlivosti
matky, nakofko v su€asnosti byvaju vSetci spolu. Maloleta je stale spolu s matkou. Nema vedomost’
o tom, Ze by dcéra nieCo pozivala, nejaké psychotropné latky. On na to bude dozerat, aby sa to uz
nezopakovalo.

8. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze rodinu pravidelne monitoruju. Momentalne nedostatky v starostlivosti
o maloletu nezistili. Maloleta Zije v spoloénej domacnosti s matkou aj so starym otcom. Ddlezita bola
sprava od psychiatra, ktory uviedol, Ze matka ma schopnost’ a vie sa o dieta postarat, preto su toho
nazoru, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby bolo zverené do starostlivosti matky a aby bola zruSena
nahradna osobna starostlivost.

9. Sud pojednaval v nepritomnosti otca, ktory doru€enie mal vykazané.

10. Podla § 47 ods. 1 pism. e) zakona o rodine ndhradna osobna starostlivost’ zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti.

11. Podla § 47 ods. 2 zékona o rodine sud zrusi ndhradnu osobnu starostlivost len z vdZznych dévodoy,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.



12. Podla § 62 ods. 1 zadkona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

13. Podla § 62 ods. 2 zdkona o rodine obidvaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

14. Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

15. Podla § 62 ods. 5 zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 76 ods. 1 zdkona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

18. Podla § 78 ods. 1 zédkona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté deti je zmena, alebo zruSenie vyzivného mozné len na
navrh.

19. Podla § 78 ods. 3 zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

20. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

21. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze nahradna osobna starostlivost uz neplni
svoj Ucel, pretoze matka v sucasnej dobe zabezpeluje starostlivost o maloletu dcéru a prejavila
vblu prevziat’ starostlivost o fiu. Maloleta spolu s matkou byvaju v spolo¢nej domacnosti so starym
otcom, ktorému bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti a ktory v su€asnosti dohliada
na to, aby matka zabezpeC€ovala €o najlepSiu starostlivost o maloletd. Matka maloletej navstevovala
23.01.2020 ambulanciu psychiatra A. J. H. z dévodu, Ze jej bola nariadena ochranna protitoxikomanicka
a psychiatricka liecba. V su€asnosti uz ukondila lie€bu a je plne spbésobila na to, aby vedela zabezpedit
starostlivost o maloletd dcéru. So zverenim maloletej do jej starostlivosti suhlasil aj stary otec,
ktorému bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti a aj kolizny opatrovnik. Vychadzajuc z tychto
skutoCnosti, Ze je v najlepSom zdujme maloletého dietata, aby vyrastalo v starostlivosti svojej matky
a nie v nahradnej osobnej starostlivosti, sud rozhodol tak, Ze zrusil nahradnu osobnu starostlivost’ nad
maloletym dietatom a zveril ho do osobnej starostlivosti matky.

22. Sud urgil platit otcovi vyzivné v minimalnom rozsahu tak, ako to ustanovuje zakon, kedZe v su¢asnej
dobe je nezamestnany, bez akéhokolvek prijmu.

23. Sud o trovach konania rozhodol podlfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden z
ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorulenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lugenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lugenec na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odbévodnit’ aj tym, Ze sud pr’vej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové
ddkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



