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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Marekom Filom, v trestnej veci obvinenych W. T. a spol. pre
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a iné, podla § 353 ods.
1 Tr. por. s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por.

rozhodol:

obvinena:

W. T., nar. XX XX.XXXX v T., trvale bytom T., adresa pre doru€ovanie T. arcidiecézna charita, H. XX,
Trnava

a
D. J., nar. XX.XX.XXXX v D. nad D., trvale bytom W. XXX, t.€. M. Leopoldov
sa uznavaju za vinné, ze

1. obvinené po predchadzajucej vzajomnej dohode v ¢ase od 15.00 hod. dfia 31.08.2018 do 16.45 hod.
dria 02.09.2018 prisli na D. ulicu €. XXXX/XX v T., kde obvinena W. T. preskocila zelezné oplotenie
rodinného domu vo vyske 200 cm, vnikla na pozemok a tu zo zahrady odcudzila okrasny dreveny veterny
mlyn, ktory cez Zelezné oplotenie podala D. J. a nasledne obe odisli na nezname miesto, ¢im svojim
konanim spdsobili poSkodenému S. H. Skodu vo vySke 50 Eur,

pricom W. T. tak konala napriek tomu, Ze difia 31.10.2017 bola Obvodnym oddelenim PZ T. postihnuta
blokovou pokutou vo vyske 30 Eur, Cislo bloku 12092510, za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov,

a hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudena za precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona, precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zakona a precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism.
¢) Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 1 T 99/2009 zo dna 7.3.2017,
pravoplatnym dna 7.3.2017,

a D. J. tak konala napriek tomu, ze dfia 9.4.2018 bola Obvodnym oddelenim PZ Trnava postihnuta
blokovou pokutou vo vyske 30 Eur, €islo bloku 12112574, za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov,

2. obvinena W. T. diia 18. 5. 2018 v Case okolo 22.30 hod. v T. na Ul. A. U., v areali nemocnice, v
nefunkénej a neobyvanej budove odcudzila a do svojho ruksaku si vlozila zvazok kablov a nasledne
bola prichytena zamestnancom U. bezpeénost, &im Fakultnej nemocnici Trnava, A. Zarnova 11,Trnava
sposobila Skodu vo vyske 5 Eur,

pricom tak konala napriek tomu, Ze dria XX.XX.XXXX bola Obvodnym oddelenim PZ Trnava postihnuta
blokovou pokutou vo vyske 30 Eur, Cislo bloku 12092510, za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov,



a hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatne odsudena za precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona, precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zakona a precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 2 pism.
¢) Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu Trnava pod sp. zn. 1 T 99/2009 zo dna 7.3.2017,
pravoplatnym dna 7.3.2017,

teda
v bode 1 obvinena W. T.

- spolo&nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a ¢in spachala zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

- spoloénym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena

v bode 1 obvinena D. J.

- spoloénym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a ¢in spachala zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim,

- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta

v bode 2. obvinena W. T.

- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnutd a hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena

¢im spachali

Renata T. vbode 1a 2

- pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. z toho v bode 1
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. a v bode 1 v jedno€innom subehu s pre€inom poruSovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak.
Barbora J. v bode 1

- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. z&k. s poukazom na §
138 pism. e) Tr. zak. v jedno€innom subehu s pre€inom kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.

Zatosa
odsudzuju

W. T.

Podla § 194 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 37 pism. h), pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., § 42
ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 41 ods. 1 Tr. z&k. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. z&k. s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Tr. z&k. sud obvinenej vykon trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom nad jej spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud obvinenej ustanovuje skusobnu dobu na 3 (tri) roky.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sud obvinenej ako sucast probaéného
dohladu ustanovuje primeranu povinnost spoc€ivajucu v prikaze zamestnat' sa v skusobnej dobe, alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru8uje vyrok o treste uloZzeny obvinenej trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava zo dfia 23.01.2019, sp. zn. 6T/85/2018 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

BO.

Podla § 194 ods. 2 Tr. z4k., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. h), pism. m) Tr. zak.,
§ 38 ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. z&k. s poukazom na § 41 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sud obvinenu na vykon trestu zaraduje do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenej trestnym rozkazom V. sudu
Trnava zo diia 19.05.2019, sp. zn. 0T/129/2019 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenu F. nemocnicu v Trnave, A. Zarnova 11, 917 75 Trnava, ICO:
00 610 381 s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



