Sud: Spravny sud v Banskej Bystrici

Spisova znacka: 2S/23/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 0823106214

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Drahomira Mikulajova

ECLI: ECLI:SK:SpSBB:2024:0823106214.2
Uznesenie

Spravny sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobcu: A. B., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom: C. XXX/
XX, XXX XX D., ob&an Slovenskej republiky, proti Zalovanym: 1/ Okresny sud Zilina, so sidlom P. O.
Hviezdoslava 797/28, 010 59 Zilina, ICO: 00 165 859, 2/ Slovenska poéta, a. s., so sidlom Partizanska
9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, 3/ Krajsky sud v Ziline, so sidlom Orolska 3, 010 01 Zilina,
ICO: 35 995 572, v konani o podani Zalobcu zo diia 29. septembra 2023, oznaéenom ako
,URC.NEPL.PR.UKON.Z DORUC.POS.ZAS.0ZN.Z 29.9.2023,POD.C:SK076356401SK,0S ZILINA®,
takto

rozhodol:

|. Zalobu odmieta.

Il. Ziaden z U&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 29. septembra 2023 bolo Spravnemu sudu v Banskej Bystrici prostrednictvom formularu na portali
eZaloby dorugené podanie Zalobcu, oznagené ako ,URC.NEPL.PR.UKON.Z DORUC.POS.ZAS.OZN.Z
29.9.2023, POD.C:SK076356401SK, OS ZILINA*. V predmetnom formulari Zalobca spravnemu stdu
adresoval podanie, v ktorom ako Zalovaného v 1. rade uvadza Okresny sud Zilina, ako Zalovaného
v 2. rade Slovensku postu, a.s a ako Zalovaného v 3. rade Krajsky sud v Ziline. Z obsahu podania
vyplyva, Ze Zalobca Ziada odloZenie pravoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia Okresného sudu Zilina,
ktoré mu bolo doru€ované prostrednictvom postového podniku oznamenim (Zlty listok) zo dria 29.
septembra 2023, & SK076356392SK. Zalobca povaZzuje spdsob dorudovania uvedenej zasielky zo
strany zalovaného v 1. rade za nespravny Uradny postup a zo strany Zalovaného 2. rade za opakované
Sikandzne konanie, ktoré by malo byt podla jeho nazoru potrestané. Dalej Zalobca uvadza, Ze ,podany
navrh zo strany KS v Ziline ako odvolacieho..sudu, proti mojej osobe Okresnému sudu Zilina, o uréenie
neplatnosti pravnych tkonov podla pravnej Upravy a predpisu?, sp. zn. 13C/55/2023, povazujem za
Sikanozny, ktorého obsah ani nepoznam po dodatoéne podanej StaZnosti z mojej strany, zo dna
27.09.2023.“ Zalobca povazuje Uginky zasielky za rozpor so zakonom, preto ich navrhuje odloZit resp.
zru8it' a zaviazat' Zalovanych k nahrade Skody a nemajetkovej ujmy.

2. Predmetné podanie Zalobcu neobsahovalo vSetky zakonom predpisané naleZitosti spravnej Zaloby
podla § 182 ods. 1 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,SSP*), a preto Spravny sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 25/23/2023 - 10 zo diia 12.
decembra 2023 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni doplnil podanie tak, Ze:

- oznaci druh Zaloby, teda ¢&i Zalobca mienil podat’ spravnu zalobu;

- Zalobca jednozna&ne oznadi Zalovaného, teda konkrétne oznacenie organu verejnej spravy, ktory vydal
napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie;

- Zalobca jednoznaéne oznaci napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie a def jeho vydania;

- Zalobca uvedie defi, kedy mu bolo napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie doru€ené, resp. oznamené;



- Zalobca oznadi dévody Zaloby, teda z akych konkrétnych skutkovych a pravnych dévodov povaZzuje
napadnuty vyrok rozhodnutia alebo opatrenia za nezakonny;

- Zalobca uvedie, €i Ziada nariadenie pojednavania;

- Zalobca uvedie navrh vyroku rozhodnutia (Zalobny navrh), ako ma sud rozhodnut’;

- Zalobca predlozi plnomocenstvo pre advokata, pri¢om zaroven ho sud poucil aj o vynimke z povinného
pravneho zastupenia;

- Zalobca predlozi jedno vyhotovenie napadnutého rozhodnutia alebo opatrenia organu verejného
spravy, voci ktorému smeruje spravna Zaloba.

3. Uvedené Uznesenie nebolo Zzalobcovi listinne doruéené z dévodu jeho neprevzatia v odbernej lehote.
Informacia o vysledku doru€ovania listinného rovnopisu predmetného Uznesenia bola spravnemu sudu
doru¢ena dna 8. januara 2024.

4. Podla § 97 SSP ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*)

5. Podla § 59 ods. 1 SSP ak ide o podanie vo veci samej, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, spravny sud uznesenim vyzve toho,
kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote podla § 58 ods. 2.

6. Podla § 59 ods. 2 SSP v uzneseni podla odseku 1 spravny sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho doplnit alebo opravit, a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut.

7. Podla § 59 ods. 3 SSP ak sa v lehote uréenej spravnym sudom podanie nedoplini alebo neopravi,
spravny sud podanie odmietne uznesenim; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokraCovat.

8. Podla § 182 ods. 1 SSP v spravnej Zalobe sa musi okrem v3eobecnych naleZitosti podania podla
§ 57 uviest’

a) oznacenie druhu Zaloby,

b) oznacenie Zalovaného, dalSich u€astnikov podla § 32 ods. 3 a 0oséb zu€astnenych na
konani podla § 41 ods. 1,

¢) oznaCenie napadnutého rozhodnutia alebo opatrenia a def jeho vydania, pripadne
oznacenie vyrokov, ktoré Zalobca napada, ak su tieto samostatné a oddelitelné a Zaloba
nesmeruje voci celému rozhodnutiu alebo opatreniu,

d) dert oznamenia napadnutého rozhodnutia alebo opatrenia zalobcovi podla § 181

ods. 1 alebo den pravoplatnosti rozhodnutia o nevyhoveni protestu prokuratora podfa

§ 181 ods. 2 alebo den pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia alebo opatrenia podla
§ 181 ods. 3 alebo uvedenie, Ze Zalobca sa povazuje za opomenutého uc€astnika,

e) dovody Zaloby, z ktorych musi byt zrejmé, z akych konkrétnych skutkovych a
pravnych dévodov Zalobca povazuje napadnuté vyroky rozhodnutia alebo opatrenia za
nezakonné (dalej len "Zalobné body"),

f) oznagenie dékazov, ak ich Zzalobca navrhuje vykonat,

g) vyjadrenie, €i Zalobca Ziada nariadenie pojednavania; na neskorsiu Ziadost Zalobcu

o nariadenie pojednavania spravny sud neprihliada,

h) navrh vyroku rozhodnutia (dalej len "Zalobny navrh").

9. Podla § 182 ods. 2 SSP k spravnej zalobe musi byt pripojené

a) splnomocnenie udelené advokatom, ak nejde o vynimky uvedené v § 49 ods. 1 a 2,
b) potvrdenie o poZzadovanom vzdelani Zalobcu, jeho zamestnanca alebo &lena podla §
49 ods. 1,

¢) jedno vyhotovenie napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia
organu verejnej spravy, ak nejde o opomenutého ucastnika podla § 179 ods. 1, alebo
jedno vyhotovenie rozhodnutia organu verejnej spravy o nevyhoveni protestu
prokuratora vydané v poslednom stupni, ak ide o spravnu zalobu podanu prokuratorom.



10. Podla § 72 ods. 1 SSP spravny sud doruduje pisomnost’ na pojednavani alebo pri inom ukone sudu;
tym nie je dotknuta povinnost spravneho sudu doru€ovat pisomnosti do elektronickej schranky podla
osobitného predpisu.

11. Podla § 72 ods. 2 SSP ak nie je mozné dorucit podla odseku 1 a ak nejde o doru€ovanie pisomnosti
do vlastnych ruk, spravny sud na Ziadost ucastnika konania doruci pisomnost na elektronicku adresu.
Pisomnost spravneho sudu sa povazuje za doru€enu po troch drioch od jej odoslania, aj ked'si ju adresat
neprecital.

12. Podla § 72 ods. 3 SSP ak nie je mozné dorucit pisomnost podla odsekov 1 a 2, spravny sud dorucuje
prostrednictvom dorucujuceho podniku a spésobom podla Civilného sporového poriadku.

13. Podla § 111 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) do vlastnych
riak sa doruCuje tak, Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na potvrdeni o doruéeni pisomnosti (dalej
len ,doru¢enka®); udaje v doru¢enke sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak. Doru¢enka je
verejnou listinou.

14. Podla § 111 ods. 2 CSP do vlastnych ruk sa doru€uju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon,
a pisomnosti, pri ktorych to nariadil sud.

15. Podla § 111 ods. 3 CSP ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost’ sa
povazuje diom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

16. Podla § 98 pism. h) SSP, spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak tak ustanovi tento zakon.

17. Zalobca si Uznesenie &. k. 28/23/2023 - 10 zo dfia 12. decembra 2023 neprevzal v odbernej lehote.
V sulade s § 72 ods. 3 SSP v spojitosti s § 111 ods. 3 CSP povaZuje spravny sud predmetné Uznesenie
za dorucené diiom 08. januara 2024 (den prijatia informacie o doru€ovani).

18. Zalobca v stanovenej lehote a ani do diia vydania tohto uznesenia o odmietnuti Zzaloby vady Zaloby
neodstranil.

19. Spravny sud kons$tatuje, Ze uvedené podanie Zalobcu trpi takymi vadami, ktoré nedovoluju
sprdvnemu sudu v konani dalej pokracovat. Bez uvedenia néleZitosti, ktoré vyplyvaju z § 182 ods.
1 SSP, nie je mozné povazovat takéto vSeobecné podanie zalobcu za jasné, zrozumitelné a majuce
zdkonom poZadované ndleZitosti spravnej Zaloby. Bez uvedenia predmetnych naleZitosti, t. j. bez
oznalenia druhu Zaloby, jednoznaéného oznalenia Zalovaného, oznaenia napadnutého rozhodnutia
alebo opatrenia a dfa jeho oznamenia Zalobcovi, dévodov Zaloby, vyjadrenia o Ziadosti nariadit
pojednavanie, uvedenia navrhu vyroku rozhodnutia (Zalobny navrh), plnomocenstva pre povereného
advokata a jedného vyhotovenia napadnutého rozhodnutia, resp. opatrenia organu verejnej spravy
neméze spravny sud vo veci dalej konat, nakolko nie je zrejmé, proti komu Zalobca podava spravnu
Zalobu, aké rozhodnutie alebo opatrenie organu verejnej spravy ma byt predmetom prieskumu, z akych
dovodov povaZzuje rozhodnutie za nezakonné a ani akého vyroku rozhodnutia sa Zalobca domaha.

20. Nakoflko Zalobca nedoplnil a neopravil predmetnu Zalobu v stanovenej lehote, a to i napriek pouceniu
zo strany spravneho sudu o pravnych nasledkoch spojenych s neodstranenim vad zaloby v podobe
odmietnutia Zaloby, rozhodol spravny sud tak, Ze Zalobu podla § 98 pism. h) v spojeni s § 59 ods. 3 SSP
odmietol, kedZe pre uvedené nedostatky nie je mozné v konani pokracovat.

21. O trovach konania spravny sud rozhodol v zmysle § 170 pism. a) SSP v spojenis § 175 ods. 1
SSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

22. Rozhodnutie bolo prijaté senatom spravneho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP v spojeni
s § 147 ods. 2 SSP).



Poucenie:

Uznesenie je pravoplatné jeho doru¢enim (§ 151 ods. 2 SSP).

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 SSP a contr.).

O kasacnej staznosti rozhoduje kasacny sud — NajvySSi spravny sud SR

(§ 438 ods. 2 SSP). Kasacnu staznost je potrebné podat na Spravny sud v Banskej Bystrici (§ 444 ods.
1 SSP) v lehote jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia opravnenému subjektu (§ 443 ods. 1 SSP),
v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 56 ods. 3 SSP).

Podla § 445 ods. 1, 2 SSP, (1) v kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania
podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,

c) opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440
sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

(2) Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Podla § 449 ods. 1, 2 SSP; (1) Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacne;j
staznosti zastupeny advokatom. Kasatna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom.

(2) Povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d),

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



