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Opravné uznesenie

Okresny sud Galanta sudkyrnou pre pripravné konanie JUDr. Katarinou Mania¢kovou dna 08.10.2019
v Galante, takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku sud vydava opravné uznesenie, ktorymsaopravuje
vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/249/2019 zo dfa 08.10.2019 a to
v Casti ur€enia skusobnej doby podmienecného odkladu takto:

.LPodla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zédkona sa mu vykon tohto trestu podmienecne
odklada a zaroveri uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sa mu stanovuje skiSobna doba na 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa obvinenému uklada obmedzenie spodivajlce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov po¢as plynutia skuSobnej doby podmieneéného odsudenia.”

V ostatnej Casti zostava vyrok o treste nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud v Galante v trestnej veci obvineného A. S., pre pre€in nebezpeéného vyhrazania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a/ Trestného
zakona a § 139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona dria 08.10.2019 rozhodol trestnym rozkazom pod sp.
zn. 0T/249/2019.

Pri pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu doslo ku chybe v pisani kde vo vyrokovej €asti, ohladne
uréenia skuSobnej doby, absentuje Ze skudobna doba bola obvinenému ulozena s probaénym dohladom.

Podla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku per analogiam, mézZe sudca osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo vo vyhotoveni rozsudku tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej
zhode s obsahom rozsudku, ktory bol vyhlaseny.

Podla § 175 Trestného poriadku, ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j
opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.



Sud preto s poukazom na vySSie citované ustanovenia Trestného poriadku rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Sud zaverom uvadza, Ze nakolko v danom pripade sa prokurator
ako aj odsudeny voci vydanému trestnému rozkazu vzdali prava podat odpor, v zmysle komentara k
ustanoveniu § 175 Trestného poriadku (Stefan Minarik a kolektiv, rok 2006), nova lehota na podanie
odporu tu neplynie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni, odo dia jeho dorugenia, cestou
podpisaného sudu. Staznost ma odkladny ucinok.



