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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyfiou JUDr. Tomanicovou Nadezdou vo veci
starostlivosti sudu o maloleté dieta: T. bytom u rodiov, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodicov: otec - F.
zastupeny JUDr. Janom S&urym, advokatom, so sidlom Bratislava, Laurinska 12, matka - B. o zékaze
disponovania s detskou vkladnou knizkou, takto

rozhodol:

Rozsudok tunajsieho studu &.k. 13P/200/2014-126 zo dia 10.07.2018, sa dopitia nasledujicim vyrokom:

Navrh matky na povinnost otca doplatit sumu 8.600 € na vkladnu knizku maloletého a na vydanie
vkladnej knizky maloletého matke sazamieta.

odovodnenie:

1. Okresny sud Bratislava IV rozhodol rozsudkom ¢€.k.13P/200/2014-126 zo diia 10.07.2018 tak, Ze
zamietol navrh matky maloletého T. na vyslovenie zékazu otcovi disponovat s vkladnou knizkou
maloletého s &islom: E., vedenou v E. Konanie o vyznadenie vkladnej knizky vinkulaénou dolozkou
zastavil a nepriznal Ziadnemu u&astnikovi konania narok na nahradu trov konania.

2. Podla § 225 ods. 1,2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v
rozsudku o niektorej Easti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, m6ze strana do 15 dni
od doruéenia rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost,
doplnit aj bez navrhu. Doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

3. Nakolko sud v konani nerozhodol o navrhu matky na uloZenie povinnosti otca doplatit sumu 8.600
€ na vkladnu knizku maloletého a na vydanie vkladnej kniZzky maloletého, predvolal ucastnikov na
pojednavanie dfia 08.10.2019 za ucelom rozhodnutia v tejto €asti. Do dovi$enia plnoletosti maloletého su
obidvaja rodicia opravneni disponovat' s uvedenym ucétom aj so sumami, ktoré sa rozhodnu maloletému
na jeho vkladnu knizku vlozit. Sud pritom v konani nezistil, Ze by otec vyberal vklady realizované na
vkladnu knizku maloletého matkou, a Ze by teda tymto sp6sobom ukracoval maloletého, preto navrh
matky povazoval aj v tomto smere za neopodstatneny.

4. Vzhladom na uvedené, v sllade s citovanym zakonnym ustanovenim, sid dopifacim rozsudkom
rozhodol o navrhu matky na ulozenie povinnosti otca doplatit sumu 8.600 € na vkladnu knizku maloletého
a na vydanie vkladnej kniZzky maloletého tak, Ze ich zamietol.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia
uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



