Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 19C/3/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118396900

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Hudecova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6118396900.5

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyriou JUDr. Miroslavou Hudecovou v pravnej veci
Zalobkyne: R.. N. Q., Y.., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. C. XXXX/XX, XXX XX P. P., v konani zast.
P.. D. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. C. XXXX/XX, XXX XX P. P. proti zalovanym: X/ R. E., nar.
XX. XX. XXXX, trvale bytom R. XXXX/XX, XXX XX P. P., X/ R. H.C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X.
XXX/IXX, XXX XX P. P., o zaplatenie 817,95 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana 2/je povinnéa zaplatit Zalobkyni sumu 817,95 Eur spolu s poplatkom z omeskania vo
vyske 0,5 promile za kazdy der omeskania:

- zo sumy 310,00 Eur od 31. 12. 2017 do zaplatenia, najmenej vSak 0,83 eura za kazdy i zacaty mesiac
omeskania,

- zo sumy 92,95 Eur od 11. 08. 2018 do zaplatenia, najmenej vSak 0,83 eura za kazdy i zaaty mesiac
omeskania,

a s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 415,00 Eur od 05. 02. 2018 do zaplatenia, a to
vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktort povinnost ma spolo¢ne a nerozdielne
so zalovanym 1/ na zaklade platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 19C/3/2019-47
zo dna 28. 01. 2019, pravoplatného voci zalovanému 1/ diha 17. 08. 2019.

ll. Zalovand 2/ je povinna zaplatit zalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 100 % v
lehote troch dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o uréeni vySky nahrady trov konania
zalobkyne, ktoru povinnost ¢o do nahrady trov konania priznanych zalobkyni na zaklade platobného
rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 19C/3/2019-47 zo dna 28. 01. 2019, pravoplatného voci
Zalovanému 1/ dna 17. 08. 2019, ma spolo¢ne a nerozdielne so zalovanym 1/.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou, doruenou Okresnému sudu Banska Bystrica dfia 19. 12. 2018, domahala
vodi zalovanym 1/ a 2/ zaplatenia sumy 817,95 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Zalobu
odbvodnila tym, Ze Zalobkyrna ako prenajimatel a Zzalovani ako najomca uzatvorili dia 08. 07. 2017
najomnu zmluvu, na zaklade ktorej, Zalobkyfia prenechala Zalovanym 1/ a 2/ do uzivania byt &. XX
nachadzajlci sa na ulici S. XA, v bytovom dome sup. & XXXXX v P. P. s tym, Ze najom bytu sa skongil
uplynutim vypovednej doby diia 31. 01. 2018. Zalobkyria vodi Zzalovanym 1/ a 2/ eviduje nedoplatok na
najomnom za mesiac januar 2018 vo vySke 310,00 Eur, ktory bol v zmysle najomnej zmluvy splatny do
25. decembra 2017, ako aj nedoplatok titulom ro€ného vyuétovania za sluzby spojené s uZivanim bytu
za rok 2017 vo vySke 92,95 Eur, splatného do 20 dni od doru€enia vyzvy, t.j. do 05. 08. 2018 vzhladom
k tomu, Ze vyzva na uhradu bola Zalovanému 1/ doru¢ena dia 16. 07. 2018 s u€inkami dorucenia aj pre
Zalovaného 2/, a to s poukazom na ¢&lanok VII. bod 7 najomnej zmluvy. Zalobkyni tieZ pri uvedeni bytu
do pbvodného stavu a odstraneni poSkodeni bytu a jeho zariadenia, sp6sobenych Zalovanymi, vznikli
naklady v celkovej vyske 415,00 Eur. Zalobkyfia vyzvala Zzalovanych k bezodkladnej Ghrade nedoplatku
na nagjomnom a nakladov vynalozenych na uvedenie bytu do pdvodného stavu s tym, Ze vyzvu zaslala
Zalovanym emailom zo dnia 29. 01. 2018 ako aj po$tou. Zalobkyfa si s poukazom na § 697 zakona &.



40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalejlen ,Obciansky zdkonnik®) uplatnila
aj pravo na zaplatenie poplatku z omeskania z nezaplateného najomného a z nezaplatenych Uhrad za
plnenia poskytovanych s uzivanim bytu a s poukazom na § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika aj pravo
na zaplatenie urokov z omeskania z dlZznej sumy za uvedenie bytu do povodného stavu.

2. Zalobkyha k Zalobe pripojila listinné dékazy, a to najomnu zmluvu zo dia 08. 07. 2017, vypoved
najomnej zmluvy, preberaci protokol po ukonéeni najmu bytu, oznamenie o hospodareni v ngjomnom
byte, adresované osobitne Zalovanému 1/ ako aj Zalovanému 2/, podacie listky, vypisy sledovania
zasielok, vyzvu na zaplatenie najomného, adresovanu osobitne Zalovanému 1/ ako aj Zalovanému 2/,
predzalobnu vyzvu, adresovanu osobitne Zalovanému 1/ ako aj zalovanému 2/, a faktaru €. 180100001
za opravy poSkodenia bytu.

3. Dila 28. 01. 2019 vydal sud v skratenom konani platobny rozkaz &. k. 19C/3/2019 - 47, ktorym uloZil
Zalovanym 1/ a 2/ povinnost' spolo¢ne a nerozdielne do 15 dni odo dfia doru¢enia platobného rozkazu
zaplatit' Zalobkyni sumu 817,95 Eur spolu s poplatkom z omeskania vo vyske 0,5 promile zo sumy 310,00
Eur za ngjom za kazdy defi omeSkania, najmenej vSak 0,83 Eur za kazdy i zaCaty mesiac omeskania, a to
od 31.12. 2017 az do zaplatenia, poplatok z dIZnej sumy 92,95 Eur z nedoplatku roéného vyuc¢tovania vo
vyske 0,5 promile za kazdy defi omeskania, najmenej v8ak 0,83 Eur za kazdy i zaCaty mesiac omeSkania,
a to od 11. 08. 2018 aZ do zaplatenia, a uroky z omeSkania vo vy8ke 5,00 % roéne z dlZnej sumy za
uvedenie bytu do pévodného stavu vo vySke 415,00 Eur od 05. 02. 2018 az do zaplatenia, a povinnost
spoloéne a nerozdielne do 15 dni odo dfa dorucenia platobného rozkazu zaplatit' Zalobkyni ndhradu
trov konania v sume 49,00 Eur.

4. Platobny rozkaz nadobudol vo&i Zalovanému 1/ pravoplatnost’ a vykonatelnost' dria 17. 08. 2019.
Vzhladom na skuto&nost, Ze platobny rozkaz sa Zalovanej 2/ nepodarilo dorudit' do vlastnych ruk, bol
tento uznesenim €. k. 19C/3/2019 - 71 zo diia 03. 07. 2019 vodi zalovanej 2/ v zmysle § 266 ods.
3 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP*)
zruseny.

5. Nakolko si Zalovana 2/ na adrese posledného trvalého pobytu, evidovaného v Registri obyvatelov
SR, platobny rozkaz spolu s prilohami v odbernej lehote neprevzala, a sudu sa lustraciou v Registri
obyvatelov SR, v Socialnej poistovni a v Evidencii véziov, dopytom jej rodinnych prisludnikov, ani
prostrednictvom policie nepodarilo zistit' skutoény pobyt Zalovanej 2/, sud postupoval podla § 116 ods.
2 prvéa veta CSP, t.j. zalobu spolu s prilohami, uznesenie o zruSeni platobného rozkazu &. k. 19C/3/2019
- 71 zo dha 03. 07. 2019, potvrdenie o prijati navrhu, pougenie o procesnych pravach a povinnostiach
strdn sporu a uznesenie €. k. 19C/3/2019 - 74 zo dia 09. 07. 2019, doruCoval Zalovanej 2/ formou
zverejnenia oznamenia na uradnej tabuli sudu od 09. 07. 2019 do 24. 07. 2019 (€. I. 75 sudneho spisu) a
na webovej stranke sudu. V zmysle § 116 ods. 2 druha veta CSP potom sud povaZoval Zalobu, vratane
priloh a ostatnych doru€ovanych listin, za doru€enu po 15 dfioch od zverejnenia ozndmenia o podane;j
Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

6. Uznesenim tunaj8ieho sudu €. k. 19C/3/2019 - 74 zo dfia 09. 07. 2019 sud Zalovanu 2/ podfa § 167 ods.
2 CSP vyzval, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadrila k Zalobe a ak uplatneny
narok v celom rozsahu neuzna, uviedla vo svojom pisomnom vyjadreni rozhodujice skuto&nosti na svoju
obranu, pripagjila listiny, na ktoré sa odvolava a oznadcila dékazy na preukézanie svojich tvrdeni s tym, Ze
na neskor predloZzené a oznadené skutocnosti a dbkazy sud nemusi prihliadat. Su€asne bola Zzalovana
2/ v predmetnom uzneseni poucend, ze ak bez vazneho dévodu nesplini povinnost' ulozenu uznesenim,
sud mdze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie
(§ 273 CSP).

7. V ustanoveni § 151 ods. 1 CSP je zakotvena pravna domnienka, podla ktorej plati, Ze skutkové
tvrdenia strany sa povazuju za nesporné, ak ich protistrana vyslovne nepoprela, t. j. ak sa k tvrdenej
skuto€nosti nevyjadrila, resp. ak ju sice poprela, avSak neucinne. V danom pripade sa Zalovana 2/
k Zalobe vObec nevyjadrila, ani nevyuzila Ziadne prostriedky procesnej obrany, t.j. skutkové tvrdenia
zalobcu, uvedené v zalobe, nepoprela.

8. Podla § 273 CSP sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak



a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

9. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

10. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitefnych dévodov zmes8kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdzZe podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme8kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

11. Podla § 277 ods. 2 CSP, ak zalovany z ospravedInitelného dévodu zmes&kal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru$i a nariadi nové pojednavanie.

12. Podla § 277 ods. 3 CSP navrh podla odsekov 1 a 2 méze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

13. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

14. Predmetom tohto konania je zaplatenie sumy 817,95 Eur pozostavajucej z dlzného najomného v
sume 220,00 Eur a nakladov spojenych s uzivanim bytu v sume 90,00 Eur za mesiac januar 2018,
t.j. spolu v sume 310,00 Eur, z nedoplatku titulom vyuc¢tovania sluzieb spojenych s uzivanim bytu za
rok 2017 v sume 92,95 Eur a z nahrady nakladov, vynalozenych Zalobkyfiou na odstranenie zavad a
poskodeni predmetu najmu v sume 415,00 Eur, vratane poplatku z omeSkania vo vyske 0,5 promile za
kazdy defi omeSkania, najmenej v3ak 0,83 eura za kazdy i zaCaty mesiac omeskania, po€itanym zo
sumy 310,00 Eur od 31. 12. 2017 do zaplatenia, a zo sumy 92,95 Eur od 11. 08. 2018 do zaplatenia, a
uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 415,00 Eur od 05. 02. 2018 az do zaplatenia, titulom
najomnej zmluvy zo dna 08. 07. 2017, a to s poukazom na ust. § 685 ods. 1, § 693, § 696 ods. 2, § 697
a § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika.

15. Vzhladom na to, Ze uznesenim &. k. 19C/3/2019 - 74 zo dna 09. 07. 2019 sud ulozZil Zalovanej
2/ povinnost’ v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom
vyjadreni uviest rozhodujuce skutoénosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava a oznadit
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovana 2/ tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnila, dalej
Ze v predmetnom uzneseni sud poudil Zalovanu 2/ o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a vzhladom na to, Ze uznesenie &. k. 19C/3/2019 -
74 zo dina 09. 07. 2019 sud dorudil Zalovanej 2/ do vlastnych ruk spolu so Zalobou, a to postupom podla
§ 116 ods. 2 CSP, ked potom sud povazoval Zalobu ako aj uznesenie €. k. 19C/3/2019 - 74 zo dna 09.
07. 2019, vratane ostatnych doru€ovanych listin za doru¢ené po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia
0 podanej Zalobe na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvedel, sud aj bez nariadenia pojednavania rozhodol o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie, ktorym
Zalobe vyhovel, ked miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku oznadmil na uradnej tabuli Okresného
sudu Banska Bystrica a na webovej stranke Okresného sidu Banska Bystrica dfia 01. 10. 2019.

16. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca uspech v
celom rozsahu, preto mu vznikol aj narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, t.j. 100%. V sulade
s ust. § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vySke tejto nahrady bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).



Poucenie:

Proti vyroku |. tohto sudneho rozhodnutia odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b)
CSP).

Proti vyroku Il. tohto sudneho rozhodnutia mozZno podat’ odvolanie.
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



Ak Zalovany z ospravedinitelnych dovodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podfa § 273 pism. a)
CSP, mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat’
konat. Navrh na zruSenie rozsudku spolu s vyjadrenim k Zalobe méze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy
sa o rozsudku dozvedel.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



