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Rozhodnutie

Okresny sud Lu€enec na hlavhom pojednavani konanom dfia 08. oktdbra 2019 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obvineny T. I.  X., nar. XX.XX.XXXX v I., trvale byvajaci vo K., H. X. XX,

uznava sa za vinného , Ze

08.03.2019 okolo 08.00 hod na J. ulici vo K. s umyslom nie¢o odcudzit, a nasledne predat, vosiel cez
neuzamknuty vchod €. XX do bytového domu XXXX, kde voSiel do neuzamknutej a neobyvanej bytove;j
jednotky nachadzajlicej sa na prvom poschodi, tu zo steny odtrhol ¢lankovy radiator, ktory nalozil na
dvojkolesovy vozik, ktory si so sebou priniesol a radiator nasledne odviezol do zbernych surovin na P.
ceste vo K., kde za neho dostal 6 Eur, ktorym konanim majitelovi bytovej jednotky poSkodenému Y. Y.
sposobil Skodu kradezou vo vyske 18 Eur,

Uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zakona o priestupkoch postihnuty blokom na pokutu nezaplateni na mieste e. &. XXXXXXXX zo
07.04.2018, pravoplatnym 07.04.2018, pokutou vo vyske 16 Eur, ze diha 07.04.2018 vo K. odcudzil 40
ks tehal, ktorym konanim spdsobil Skodu vo vyske 9 Eur,

hoci bol za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a, pism. f Tr. zak. odsudeny rozsudkom Okresného
sudu . sp. zn. 3T/113/2018 z 20.09.2018, pravoplatnym 20.09.2018, na trest odnatia slobody v trvani
Styri mesiace s podmieneénym odkladom a uréenim skusSobnej doby vo vymere jeden rok, ze dna
11.06.2018 vo K. odcudzil z priestorov B. - O. smetnu nadobu, ktorym konanim spésobil Skodu vo vyske
44,20 Eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak.,

Zato sa
odsudzuje

podla § 212 ods. 3, § 111 s pouzitim § 54 Tr. zak. na trest povinnej prace vo vymere 120
(jednostodvadsat’) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. odsudeny je povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do 1 roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.



Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
vofnom &ase bez naroku na odmenu, podfa § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v Case vykonu trestu
povinnej prace neviedol riadny Zivot, alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, sud premeni
trest povinnej prace, alebo jeho zvy3ok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej
prace nariadi jeden defi nepodmienedného trestu odnatia slobody a zaroveri rozhodne o spésobe vykone
jeho trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povinny nahradit poSkodenému Y. K. spésobenu Skodu vo vyske
18 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



