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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Laurou Zidekovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: C. T., L..
XX. XX. XXXX, bytom u matky, v konani zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Cadca, dieta rodiGov - matky: T. T., L.. XX. XX. XXXX, bytom T. XXXX, XXX XX T.L. T. a
otca: C. T,, L.. XX. XX. XXXX, bytom X. XXXX, XXX XX T. L. T., o navrhu na zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje rodiCovski dohodu v tomto zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého C. T, L.. XX. XX. XXXX, sumou 50,-
€ mesacne, so splatnostou vzdy do 15. dfia prislusného kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky
maloletého, po&nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Cadca &. k. 9P/21/2015 - 64 zo dna 15.
06. 2016 vo vyroku o vyzivnom na maloletého C. T., L.. XX. XX. XXXX.

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni  odo dria jeho dorucenia
na Okresny sud v Cadci.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podfa § 365 ods. 1 CSP mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vZdy aj bez navrhu.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.

Strany pravo podat odvolanie voci tomuto rozsudku nemaju, pretoze po vyhlaseni rozsudku sa osoby
opravnené podat odvolanie vzdali odvolania voci vSetkym vyrokom rozsudku (368 CSP).

Pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje s poukazom na ustanovenie § 221, pism. a) CSP
odbvodnenie.



