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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Viadimir Cerverak, v spore Zalobcu: A. B. C., nar. X. XX.XXXX,
trvale bytom D. XXX, pravne zastupeny: JUDr. Jan Kizivat, advokat, so sidlom kancelarie E., F. G. XXXX/
XXX, proti zalovanému: E. H., H. |., bytom na neznamom mieste, zastupeny Slovenskym pozemkovym
fondom, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17335345, o zru$enie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo A. B. C., H. C., ob¢an SR, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XXD. J. XXX aE.H., H. I, knehnutelnosti evidovanej na LV €. XXXX okres E., obec D., katastralne
uzemie D., a to k parcele reg. E €. 1760 — orna péda o vymere 1975 m2.

Il. Sud prikazuje spoluvlastnicky podiel zalovanej - E. H., H. I., k nehnutelnosti zapisanej na LV €. XXXX
okres E., obec D., katastralne uzemie D., a to k parcele reg. E €. 1760 — orna pdda o vymere 1975 m2,
evidovany pod B2 — 22/24 z celku do vyluéného viastnictva zalobcu- A. B. C., H. C., ob¢an SR, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom XXX XX D. J. XXX.

Ill. Sud uklada zalobcovi na vyrovnanie vyporiadania podielového spoluvlastnictva uhradit v prospech
zalovaného sumu 8.690 Eur, na ucet Slovenského pozemkového fondu, IBAN: F. XX XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, vedeny v Statnej pokladnici, variabilny symbol 14C/38/2023, a to do 15 dni odo dfia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Stranam konania nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou do$lou tunaj$iemu sudu dna 1.6.2023 sa Zalobca doméhal, aby sud zrusil a vyporiadal
podielové spoluvlastnictvo voc&i Zalovanej, pri¢om svoj navrh odévodnil tym, Ze Ze Zalobca je podielovym
spoluvlastnikom v podiele 2/24 k celku na nehnutelnostiach nachadzajucich sa v k.u. D., evidovanych na
LV €. XXXX, ato parcelareg. E & 1760 — orna péda o vymere 1975 m2 a pod B2 je zapisana Zalovana ako
podielova spoluvlastni¢ka s vyskou podielu 22/24 z celku s tym, Ze Slovensky pozemkovy fond vykonéva
spravu vo vztahu k Zalovanej. Dalej podotkol, Ze Zalobca je vyluénym vlastnikom susediacich pozemkoyv,
ato parcely reg. C €. 958/4 — zdhrada o vymere 49 m2, parcela reg. C €. 959/1 — zahrada o vymere 959/1
a parcela reg. C €. 1034 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 77 m2, €o je zapisané na LV &. XXX
obec D., kat.izemie D.. Zalobcovmu navrhu na vyporiadanie nehnutelnosti SPF nevyhovel. Navrhol, aby
sud vyporiadal podielové spoluvlastnictvo tak, Ze nehnutelnosti prikaze do vyluéného vlastnictva Zalobcu
a zalobca vyplati Zalovanej primeranu pefiaznu nahradu v zmysle znaleckého posudku &. 93/2023 zo
dna 13.5.2023 znalca A. D. E.. Zalobca navrhol sudu, aby po vykonanom dokazovani Zalobe vyhovel.



2. Z Vyjadrenia Zalovaného zo dfia 14.7.2023 sud zistil, Zze Slovensky pozemkovy fond (SPF)
ako zastupca Zalovanej suhlasi, aby sud zrusil podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanej a
sporné nehnutelnosti prikazal za primeranu nahradu zalobcovi do jeho vylu€ného viastnictva. Uréenie
vysky primeranej nahrady, vychadzajuc z predloZzenych dékazov navrhol, aby sa stala predmetom
dokazovania, priCom poukazal na kipnu zmluvu €. 04439/2015-PZZ-K40757/15.00 kde kupna cena
predstavuje sumu 3,65 Eur, ako aj rozsudok tunajSieho sudu 7C/53/2021, kde bola kupna cena 4,85
Eur za 1m2, ako aj poukazal na kupne zmluvy uzatvorené v kat.uzemi B. B. C., kde bola stanovena
suma na 5,94 Eur za 1m2.

3. Zo Znaleckého posudku €. 93/2023, zo dnha 13.5.2023 sud zistil, ze vSeobecna hodnota nehnutelnosti
v uvedenej lokalite predstavuje sumu 5225 Eur.

4. Z vyjadrenia Zzalobcu zo diia 12.9.2023 sud zistil, Ze Zalobca bol ochotny akceptovat uréenie ceny ako
vSeobecnej ceny danej nehnutelnosti v kat.Uzemi D. ako priemer v8etkych zistenych obvyklych cien,
tj. sumu 4,80 Eur za 1m2, €omu zodpoveda aj aktualna cena v zmysle rozsudku OS Michalovce, zo
dna 18.5.2022.

5. Predmetom konania je zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva.

6. Podla § 141 ods. 1 OZ, spoluvlastnici sa méZu dohodnut’ o zruSeni spoluvlastnictva a vzajomnom
vysporiadani. Ak je predmetom spoluvlastnictva nehnutelnost, dohoda musi byt pisomna.

7. Podla ust.§ 142 ods. 1 OZ, ak neddjde k dohode, zruSi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie
na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na ucelné vyuZzitie
veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému alebo
viacerym spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla t€elne vyuZit a na nasilné spravanie
podielového spoluvlastnika vo&i ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov nechce,
sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

8. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze u€astnici su podielovymi
spoluvlastnikmi nehnutefnosti a kedZe nedoSlo k mimosudnemu vyporiadaniu podielového
spoluvlastnictva, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku, pri¢om pri ur€ovani
vysky nahrady za spoluvlastnicky podiel vychadzal z priemeru predloZenych cien, kde celkova suma bola
stanovena vo vyske 8690 Eur, na vyplatenie ktorej sumy bol zaviazany Zalobca na uget SPF v Statnej
pokladnici v lehote 15 dni.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 257 CSP, kde na dany pripad nazeral na dévod hodny
osobitného zretela a Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal, nakolko Slovensky pozemkovy fond
je len zastupcom Specifického subjektu neznameho vlastnika, ktorému zédkonodarca priznal procesnu
pravnu subjektivitu z dévodu spriechodnenia konani tykajuci sa usporiadania vlastnickych vztahov
a Zalovanému trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Michalovce pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacCka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/. Odvolanie musi byt



podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



