Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 21P/63/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7117206938

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Gizela Pavelova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2019:7117206938.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou Mgr. Gizelou Pavelovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
deti B. N.C., nar. X.XX.XXXX a D. N., nar. XX.X.XXXX, obe zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace socialnych veci a rodiny v |., deti matky D. X., nar. XX XX.XXXX, bytom W. X, I. a otca B. N., nar.
XXX XXXX, bytom N. XX, N., v konani na navrh matky o zmenu Upravy styku takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodicovskd dohodu zo dfa 6.9.2019 v zneni : Rodi¢ia maloletych deti sa dohodli,
Ze termin styku s detmi upravené nebudu.

Il. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Dha 21.3.2017 poziadala navrhovatelka sud, aby zmenil rozsudok Okresného sudu Humenné
¢.k. 10P/4/2016-156 zo dna 9.2.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove C.k.
6CoP/12/2016-193 zo diia 11.10.2016, ktorym bolo rozhodnuté o styku otca s maloletymi detmi tak, Ze
,odporca je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi D. N. X. B. N. kazdy parny vikend v sobotu a
nedelu v ¢ase od 9.00 hod. do 11.00 hod. a od 15.30 hod. do 18.30 hod. za pritomnosti matky, pricom
otec sa s matkou a maloletymi detmi stretne pred bytovym domom, v ktorom maloleté deti spolu s matkou
byvaju. Matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a v uréenom Case dostavit sa
spolu s maloletymi detmi pred bytovy dom, v ktorom byvaju.“ Navrhovatelka navrhom ziadala zmenit
Upravu styku otca s maloletymi detmi tak, Ze styk otca s maloletymi detmi sud neupravuje. Svoj navrh
odbévodnila tym, Ze otec maloletych deti neprejavuje zaujem o stretdvanie sa s nimi a uz vébec nie v
Case, ktory mu ustanovuje rozsudok Okresného sudu Humenné. Navrhovatefka dalej nepovaZzuje takto
uréeny ¢as za vhodny, pretoZe v nedelu o 18.30 hod. sa ma malolety B. pripravovat do Skoly a nie
travit' €as s otcom. Za nevyhovujuce povazuje aj to, Ze otec neoznamuje navrhovatelke v dostatoénom
C¢asovom predstihu, €i sa na stretnutie s maloletymi detmi dostavi, a tak sa navrhovatelka pre pripad,
Ze otec pride zdrziava cely ¢as s detmi doma. M4 za to, Ze poZzadovanou zmenou sa nezasiahne do
prava otca na styk s maloletymi detmi, rozsah ostane zachovany, len Uprava jeho vykonu bude lepSie
zodpovedat’ zaujmom dietata, ako aj €asovym moznostiam oboch rodiCov.

2. Otec sa k podanému navrhu vyjadril pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 4.7.2018. S navrhom
matky nesuhlasil. Ziadal, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Humenné v &asti Upravy styku s
maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletymi kazdy parny vikend v €ase od piatka
od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod. , po€as letnych prazdnin v mesiaci jul od 10.00 hod. dia 1.7. do
19.00 hod. diia 15.7., v mesiaci august od 10.00 hod. dfia 1.8. do 19.00 hod dria 15.8.. Po€as viano&nych
sviatkov v kazdom parnom roku od 16.00 hod. diia 23.12. do 18.00 hod dfia 27.12., v kazdom neparnom
roku od 16.00 hod. dfia 29.12. do 18.00 hod. dria 2.1.. Po&as jarnych prazdnin parneho roka od 8.00
hod. soboty predchadzajucej prvému diu prazdnin do 18.00 hod. nedele nasledujucej po poslednom



dni prazdnin. Pogas velkono&nych sviatkov neparneho roka od 8.00 hod. Velkono&ného piatka do 18.00
hod velkono€ného pondelka s tym, Ze si deti prevezme a matke ich odovzdé vzdy v mieste bydliska deti.
Matka je povinna deti na styk riadne pripravit.

3. Dia 6.9.2019 rodi¢ia maloletych deti podpisali dohodu o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti a Ziadali, aby sud tuto dohodu schvalil.

4. Kolizna opatrovnicka odporucila rodiovsku dohodu schvalit.

5. Podla ust. § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

6. Podla ust. § 28 ods. 1 pism. a/, ods. 2 Zakona o rodine, sugastou rodi€ovskych prav a povinnosti
je najma sustavna a doésledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého
dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata.

7. Podla ust. § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom,
sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom.

8. Sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodic¢ov
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a vyvinové potreby a stabilitu
buduceho vychovného prostredia.

9. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodiCov
dba o to, aby bolo reSpektované pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom
rodiCom a pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na
pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do
osobnej starostlivosti, m6zZe sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat’ na
sude.

10. Podla ¢l. 3 ods. 1 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku
ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna
vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu
a UCelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

11. Podla ustanovenia § 122 zdkona €. 161/2016 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, ak vo veciach
starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia opravneni podat
vocéi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.

12. O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 52 zadkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového

poriadku, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné v sulade s § 122 Civilného mimosporového poriadku,
lebo sa jedna o rozsudok vo veciach starostlivosti o maloletych, ktorym sud schvalil dohodu rodicov.



