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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidzi vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.X.XXXX v C. D., bytom E., F. XX, zamestnanec firmy A. A., A., G. F.

sa uznava za vinného, Ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojich deti H. B., nar. XX. XX.XXXX,
A. B., nar. XX X.XXXX a . B., nar. XX.X.XXXX a rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
19P/2/2022-105 zo dna 25.8.2022, pravoplatnym dria 30.8.2022, boli deti zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matke J. B. a od 30.8.2022 bol zaviazany platit Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza, vyzivné 150 eur mesacne a to do posledného dfia v mesiaci, plneniu tejto povinnosti sa
v Prievidzi umyselne vyhybal od 30.8.2022 do 11.12.2023 tym, Ze nebol zamestnany a do 2.10.2023
nebol evidovany na Urade prace ako uchadzac¢ o zamestnanie, pri€om Urad prace mal v ponuke volné
pracovné miesta, o ktoré sa mohol uchadzat, od 9.10.2023 je zamestnany, priCom dfia 11.12.2023
a 8.1.2024 uhradil prostrednictvom exekutora na ucet uradu prace spolu 419 eur, z ¢oho bolo 300 eur
beZné vyZivné za 2 mesiace a 119 eur bolo zameskané vyzivné, pricom na vyzivnom zostal Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza dlhovat 2281 eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania, pretoze ho pachal na viacerych osobach,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zakona v spojeni s §
138 pism. j) Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje :

Podla § 207 ods. 3, § 51 0ds. 1,§42 ods. 1, § 38 ods. 4, § 37 pism. h), m) Trestného zakona k sihrnnému
trestu odfatia slobody s probaénym dohladom 28 (dvadsatosem) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla

§ 51 ods. 2 Trestného zakona podmiene€ne odklada na skiusobnu dobu 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zrusuje vyrok o treste, ktory bol ulozeny obvinenému
A. B. trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T/97/2023 zo dna 12.12.2023, doruceny



dfia 16.1.2024, pravoplatny dnha 25.1.2024, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili svoj podklad.

Podia § 51 ods. 4 pism. e) Trestného zakona sa obvinenému A. B. uklada povinnost spocivajlca
v prikaze zaplatit Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza zameskané vyzivné 2281 eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dia jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Pos&kodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



