Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 1T/55/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6719010428

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphyova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2019:6719010428.2
Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova na hlavhom pojednavani konanom
dna 09.10.2019 vo Zvolene, v trestnej veci obzalovaného H. S., F.. XX. XX.XXXX, stihaného pre precin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona
a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k/ Tr. zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany H. S., nar. XX. XX.XXXX v Detve, trvale bytom C., E.. S..
8. XXX/XX, t.&. v UVTOS Kralova, Banska Bystrica

je vinny

Ze

1/

si v &ase 0 20.00 h dia 09.11.2018 v meste Detva, pred obytnym domom na ulici S. C.. XX od D. E.,
nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C., 8. XX, na zéklade Ustnej dohody, poZial osobné motorové vozidlo zn.
Toyota Corolla, ev. €. C., VIN: JQ. v hodnote 1.377,- €, ktorého vlastnikom a zaroven drzitelom je D.
E., F.. XX.XX.XXXX, s dohodou ho pouzivat na vopred dohodnuty ucel po dobu najviac dvoch hodin od
gasu zverenia vozidla a to vyluéne na vopred dohodnuti trasu cesty z adresy C., S. XX do mesta A. a
spat, len za ucelom pozi€ania si penazi od doposial nezistenej osoby v meste A., kde aj napriek tejto
ustnej dohode motorové vozidlo pouzil v inom rozsahu, na inom mieste a na iny nez zvereny ucel, po
dihSiu dobu ako mu bolo zverené, toto vozidlo viastnikovi nevratil a po vyhlaseni patrania bolo vozidlo
dria 16.11.2018 v ¢ase o 13.00 hod najdené prislusnikmi policie neuzamknuté, opustené a odstavené
na pravej krajnici cesty pri obci W. J., v miestnej Casti L.

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol dria 18.03.2011 rozsudkom Okresného sudu
Zvolen 3T 195/08, pravoplatny dfia 18.03.2011 uznany vinnym zo spachania precinu neopravneného
pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona,

2/

napriek tomu, Ze mu bol Okresnym sidom vo Zvolene dfia 15.3.2016 v konani pod sp. zn. 4T/30/2014
nariadeny vykon ochranného dohadu v trvani 2 rokov, sa po prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
dna 11.3.2017 opakovane dopustal marenia ulozeného ochranného dohfadu v zmysle § 77 ods. 1
Trestného zakona a to tak, Ze v obdobi od marca 2017 do novembra 2018 zo stanovenych 18 terminov
sa dostavil 12-krat pred probacnu a media¢nu uradnicku a 6-krat sa pod réznymi zamienkami nedostavil
na stanoveny termin stretnutia s proba¢nou a media¢nou uradni¢kou, pri¢om tuto nekontaktoval a svoju
neucast déveryhodne neospravedinil, ¢im nedodrzal povinnost osobne sa hlasit v uréenych lehotach,
v uvedenom obdobi v ramci vykonu ochranného dohladu, nijako neoznamil a nepreukazal Udaje o
spbsobe a zdrojoch svojej obzivy, priom dfia 25.6.2018 sa zamestnal na Dohodu o pracovnej innosti
v spolo¢nosti D. J. D. a tato zmluvu predlozil medianej a probacnej uradniCke az dria 24.8.2018 a
v uvedenom obdobi vopred neoznamil vzdialenie sa z miesta bydliska uvedeného v rozhodnuti sudu,
pricom dna 25.3.2018 sa dopustil v meste A. na ulici F. H. podla § 22 ods. 1 pism. I/ zakona €. 372/1990
Zb., za 8o mu bola OO PZ A. ulozena pokuta vo vyske 50,-€ a dfia 4.11.2018 v meste A.C., pri reStauracii



S. sa dopustil priestupku podla § 22 ods. 1 pism. I/ zakona &. 372/1990 Zb.za &0 mu bolo uloZené
napomenutie.

teda

v bode 1/
neopravnene pouzival cudzie motorové vozidlo, ktoré mu bolo zverené a uz bol za taky ¢in odsudeny

v bode 2/
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Zze sa dopustil zavazného konania, ktorym maril vykon uloZzeného
ochranného dohladu

¢im spachal

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 217 odsek 1, odsek 2 pismeno
a/ Trestného zakona

- precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno k/ Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 216 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zdkona, § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37
pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. z&dkona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na uhrnny
a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona, sud zru S uje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Lugenec sp.
zn. 2T 92/2019 zo dna 03.10.2019, pravoplatného dria 03.10.2019, ktorym bol obZalovanému podla §
216 ods. 2 Tr. zakona uloZzeny nepodmienelny trest odiatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov
so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
zruS$uje aj vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T 19/2019 zo diia
06.02.2019, pravoplatného dria 28.03.2019, ktorym bol obvineny odsudeny na nepodmienecny trest
odniatia slobody podfa § 216 ods. 2 Tr. zakona, vo vymere 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim pre jeho
vykon do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

V ostatnom zostava rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T 92/2019 zo dria 03.10.2019 a trestny
rozkaz Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T 19/2019 zo dia 06.02.2019, nezmeneny.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku, sud poskodeného D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., S. XX, s
jeho uplatnenym narokom na nahradu 8kody ho odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze obhajca, obZalovany a prokurator sa v lehote podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku
vzdali prava podania odvolania, v zmysle § 172 ods. 2 Tr. poriadku vyhotovil samosudca zjednoduseny
pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia a to pisomne, prostrednictvom tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Banskej Bystrici.



