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Uznesenie

Okresny sud Trencin, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, v trestnej veci odsideného A. B., narodeného
XX XX XXXX v C., o ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, v Povazskej Bystrici dfia 29. januara
2024, takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona v spojeni s § 469 Trestného poriadku zamieta
ziadost odsudeného A. B., narodgného XX XX XXXX v C., trvale bytom C., D.E. XXXX/XX, toho €asu
vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vazby F..

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal na tunajSi sud Ziadost o zahladenie odsudenia v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Trencin pod spisovou znackou 4T/61/2017 z dévodu, Ze pri ukladani nepodmieneéného
suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 24 (slovom: dvadsatStyri) mesiacov mu boli zruSené
pravoplatné vyroky o treste Okresného sudu Zilina zo dha 14.12.2016, sp. zn. 29T/115/2016
a Okresného sudu Trencin zo dha 10.02.2017, sp. zn. 8T/58/2016.

Rozsudkom Okresného sudu Trengin zo dfia 08.06.2017, sp. zn. 4T/61/2017-167 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenéine zo dfia 09.10.2017, sp. zn. 23To/81/2017-220, pravoplatnym dria 09.10.2017,
bol A. B. uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona (v bode 1/ obzaloby) a z pre€inu kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného
zakona (v bode 2/ obzaloby), za €o mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (slovom:
dvadsatstyri) mesiacov nepodmienecne so zaradenim na vykon testu odnatia slobody do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia (za ¢in v bode 1/ obZaloby), a zaroveri aj samostatny trest
odniatia slobody vo vymere 3 (slovom: tri) mesiace nepodmiene&ne so zaradenim na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon s minimalnym stupfiom strazenia, pric¢om podfa § 42 odsek 2 Trestného
zakona boli zrusené vyroky o treste, a to z rozsudku Okresného sudu Zilina zo diia 14.12.2016, sp. zn.
29T/115/2016, pravoplatnym dfia 14.12.2016, ktorym bol ako mladistvy uznany za vinného zo zlo€inu
znasilnenia podla § 199 odsek 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona (v bode 2/ obzaloby), pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona
(v bode 1/ obzaloby) a precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona (v bode
3/ obZaloby), za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (slovom: osemnast)
mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odiatia slobody na skiSobnu dobu 2 (slovom: dva)
roky, za su¢asného odkazania poskodenych — G. H., narodend XX.XX.XXXXv l.a J.K.,, L., sich narokom
na nahradu Skody na civilny proces a z rozsudku Okresného sudu Trengin zo dfia 10.02.2017, sp. zn.
8T/58/2016, pravoplatnym dria 14.04.2017, ktorym bol uznany za vinného z pokracovacieho zlo€inu
kradeZe podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e)
Trestného zékona v subehu s pokracovacim pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek
1 Trestného zékona, za €o bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu, a su€asne sud zrusil aj vSetky
rozhodnutia obsahovo na oba vyroky nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,



stratili podklad. Zarover bola poskodena spolognost C. J. J., a.s., L., ICO: XX XXX XXX, s narokom na
nahradu 8kody odkazand na civilny proces.

Vykony vysSie uvedenych trestov odnatia slobody (suhrnny aj samostatny) boli nariadené dna
09.10.2017, pricom suhrnny trest odnatia slobody odsudeny vykonal dia 28.03.2019 a samostatny trest
odniatia slobody vykonal dia 28.06.2019.

Podla § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol
po vykone alebo po odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu
najmenej pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla§ 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 odsek 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 odsek 1 Trestného zakona méze podat
Ziadost’ o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhoduje sud aj
bez navrhu alebo Ziadosti.

Preskumanim ziadosti odsudeného ako i celého spisového materialu sud dospel k zaveru, Ze Ziadost
odsudeného nie je dovodna.

KedZe odsudeny bol vo vykone trestov odfiatia slobody vo veci, ktorej odsudenie Ziada zahladit, po
dobu, ktora prevySuje jeden rok, je pre ucely zahladenia potrebné, aby viedol v zmysle ustanovenia §
92 odsek 1 pismeno b) Trestného zékona, riadny Zivot nepretrzite najmenej pat rokov od ¢asu, kedy bol
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody.

Vzhladom na uvedené, sud potom skumal vedenie riadneho Zivota u odsudeného v obdobi od
28.06.2019 (odo dnia, kedy bol odsudeny prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody vo veci, ktoru Ziada
zahladit'), doposial, pri€¢om z odpisu Registra trestov a lustracie ZVJS sud zistil, Ze:

- od 30.01.2020 do 30.04.2020 bol vo vykone trestu odratia slobody v trestnej veci Okresného sudu
Trencin, sp. zn. 0T/169/2019,

- od 15.01.2023 vykonava trest odhatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Piestany, sp. zn.
0T/1/2023, s predpokladanym koncom trestu 14.03.2024, pri¢om nasledne by mal zacat vykonavat trest
odniatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 6T/15/2020, s predpokladanym
koncom trestu 11.03.2016.

Zaroven z lustracie spravnych deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze odsudeny sa v €ase po prepusteni
na slobodu (od 28.06.2019), do ¢asu, kym opéatovne nezacal vykonavat dalSie, tresty odfatia slobody,
dopustil 11 priestupkov.

Na to, aby dodlo k zahladeniu odsudenia, a teda k aplikovaniu ustanovenia § 92 Trestného zakona,
musia byt splnené dve podmienky: i) podany kvalifikovany navrh a ii) odsudeny viedol po vykon alebo
odpusteni testu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot dostato€ne dlhd dobu, Specifikovanu
v zdkone (v danom pripade najmenej pat rokov). Je ddlezité v3ak tiezZ spomenut, Ze ak sa odsudeny
nachadza vo vazbe alebo vo vykone trestu odfiatia slobody, dochadza k preruSeniu plynutia doby,
pocas ktorej ma odsudeny nepretrzite viest riadny Zivot, nakolko u€elom uvedeného ustanovenia je
preukazanie schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po jeho prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody, t.j. v podmienkach na slobode. Inymi slovami, u odsudeného sa pocas plynutia
uvedenej doby sleduje, &i doSlo k naplneniu ucelu testu v tom smere, &i trest mal na odsudeného
prevychovny charakter a ten je nasledne schopny v podmienkach mimo Ustav na vykon trestu, kde je
pod neustdlym dohladom, dodrZiavat pravny poriadok. Prave skutoCnost, Ze odsudeny je vo vykone
trestu pod neustalym dohladom, a tak povediac mimo ,realny“ svet, vyluéuje moznost plynutia doby pre
vedenie riadneho Zivota po€as obdobia, kedy sa odsudeny nachadza vo vazbe alebo vo vykone trestu
odfatia slobody.



Obdobne sa k preruseniu plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota vyjadril aj Najvyssi sud Ceskej
republiky v uznesenim zo dfia 29.04.2015, sp. zn. 8Tdo/213/2015, ktory uviedol, Ze pobyt vo vykone
trestu odnatia slobody, pripadne vo vazby v suvislosti s trestnou ¢innostou, pre ktoru bol obvineny
nasledne pravoplatne odsudeny, nemozno z hladiska podmienok zahladenia odsudenia povazovat
za riadny Zivot v zmysle ustanovenia § 105 odsek 1 Trestného zakonnika (obdobné ustanovenie k §
92 odsek 1 Trestného zakona — poznamka sudu). Napriek tomu, Ze doba potrebna pre zahladenie
odsudenia zacala plynut dfia 23.06.2012, t. j. defi potom, o obvineny dokon&enim konania pri
poslednom utoku spachal zlo€in podvodu podla § 209 odsek 1, odsek 2, odsek 4 pismeno d) Trestného
zdkonnika, vzatim obvineného do vazby (resp. vykonu trestu) bola preruSena, &im z hlfadiska § 105
odsek 1 Trestného zakonnika stratila svoj vyznam.

K preruseniu plynutia doby vedenia riadneho Zivota nepretrzite, okrem vykonu trestu odriatia slobody
alebo vykonu vazby, dochadza i spachanym nového trestného €inu alebo iného deliktu odsidenym
pocas jej plynutia.

Vzhladom k tomu, Ze odsudeny bol po prepusteni na slobodu v tejto veci, opatovne vzati do vykonu
trestu odnatia slobody (vo veci Okresného sudu Trencine, sp. zn. 0T/169/2019), zaala odsudenému
plynut nova patrocna lehota, ktora sa v3ak opat prerusila, ked odsudeny nastupil vykon trestu odnatia
slobody vo veci Okresného sudu Piestany, sp. zn. 0T/1/2023 a ktora bude prerudena az do doby, kym
odsudeny nevykona tento ako i nasledujuci trest odfiatia slobody, pripadne, do doby, ak by bol z vykonu
tychto trestov podmieneéne prepusteny. (Za situacie, ktora je v €ase tohto rozhodnutia by lehota na
vedenie riadneho Zivota mala odsudenému zacat plynuat dfiom 11.03.2026, pri¢om by mala uplynut dia
11.03.2031).

KedZe je zrejmé, Ze odsudeny doposial neviedol v podmienkach na slobode po jeho prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody, ktoré odsudenie Ziada zahladit, riadny Zivot nepretrzite po dobu piatich rokov, tak
ako to ma na mysli ustanovenia § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zékona, sud Ziadost’ odsudeného
o zahladenie odsudenia zamietol.

Zaverom je potrebné poukazat na to, Ze hoci odsudeny Ziadal zahladit aj zruSené tresty, t. .
tresty z rozsudkov Okresného sudu Zilina, sp. zn. 29T/115/2016 a Okresného sudu Trenéin, sp. zn.
8T/58/2016, takéto tresty nie je mozné zahladit, pricom v trestnej veci vedenej na Okresnom sude
Trencin, sp. zn. 8T/58/2016, odsudenému trest odnatia slobody nebol ani ulozeny (bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody — poznamka sudu). Z ustanovenia § 92 odsek 1 Trestného
z&kona nepochybne vyplyva, Ze zahladit' je mozZné len i) vykonany trest odiatia slobody, ii) odpusteny
trest odnatia slobody alebo iii) premi&any vykon trestu.

Pri institute suhrnného trestu v zmysle § 42 Trestného poriadku, sa druh trestu a jeho vymera, zo
zruSeného trestu, premieta do nového testu, ako to je v tomto pripade, a preto nie je mozné zruSené
tresty zahladit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je  pripustna staznost do 3 (slovom: troch) pracovnych dni odo dna jeho
oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trencine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



