Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9Er/1729/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3817207412

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2019:3817207412.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35697270, so
sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, zast.: Advokatska kancelaria Bobak, Bollova a spol., s.r.o., Dr.
VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava proti povinnému: S. I., nar. XX.X.XXXX, bytom U. U. XXXX/XD,
XXX XX K. o zaplatenie 471,39 EUR s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje. 3
II. Sidnemu exekutorovi JUDr. Soni Majkutovej, Exekutorsky Urad so sidlom Sturova 257, 90501 Senica,
nahradu trov exekucie nepriznava.

odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudnemu exekutorovi diia 31.03.2017 sa opravneny
domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymozenie 471,39 EUR s prisluSenstvom na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k.
7C/72/2016-96 zo diha 30.09.2016. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi JUDr.
Soni Majkutovej udelené dna 29.06.2017.

2. Sudny exekutor postupil sudu dna 08.08.2019 navrh opravneného na zastavenie exekucie, pricom
uviedol, Ze trovy exekucie neuctuje. V podanom navrhu opravneny uviedol, ze v zmysle § 57 ods. 1 pism.
c/, h/ Exeku€ného poriadku dava na zaklade ozndmenia sudneho exekutora o majetkovych pomeroch
a nemajetnosti povinného navrh na zastavenie exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Z&k. &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti /dalej len
~Exekuény poriadok®/, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

6. Navrh na zastavenie exekucie je prejavom dispozi€ného prava opravneného a podanie tohto navrhu
nie je viazané na Ziadne dalSie podmienky. Dévodom zastavenie exekucie je uz samotna skuto¢nost,
Ze jej zastavenie opravneny navrhol a nie je podstatné, z akého dévodu tak urobil, ani tieto dévody
nie je potrebné preukazovat. Nakolko opravneny podal navrh na zastavenie exekucie, sud reSpektoval
dispozi¢né pravo opravneného a exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku zastavil.

7. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

8. Doru€enim poverenia na vykonanie exekucie vzniklo sidnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekucie. Nakolko v danom pripade si exekutor trovy neuplatnil, sud mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).



