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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudkyfiou JUDr. Mariannou HOSTOVECKOU, podia § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku v Galante dna 03. 09. 2024 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineny T. X., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom P. R. &. XX
a
obvineny O. T., nar. XX. XX. XXXX v X., trvale bytom P. R., adresa na dorucovanie: P. R. ¢. XXX,

UZNAVAJU SA ZA VINNYCH, ZE

dria 30. 01. 2024 v Case okolo 22.33 hod. v obci P. R. €islo XXX, obvineny T. X. po predchadzajlcej
dohode s obvinenym O. T. voSiel cez uzamknutu branu takym spdsobom, ze vytiahol zeleznu ty¢
z vrchnej Casti brany, nasledne vytiahol spodnu zaistovaciu ty¢, ¢im sa obe kridla brany otvorili,
preSiel na dvor riadne oploteného neobyvaného rodinného domu, kde cez dvor presSiel do zadnej
Casti rodinného domu k zadnym riadne uzamknutym vchodovym dveram, ktoré ramenom zatlacil
celou svojou vahou, kedy sa otvorili, ¢im sa dostal do interiéru rodinného domu, odkial odcudzil AKU
vitaCku znacky Makita, ktori odniesol k O.C. T. a spolu s nim sa vratili spat do domu, kde nasledne
postupne odcudzili karbobrusku znacky BOSCH, priamodiaru pilu znacky BOSCH, vibraénu brasku
znacky BOSCH excentricku, Golasadu, vitacku s priklepom znac¢ky BOSCH, vibranu brusku znacky
BOSCH, &im spdsobili poskodenému T. D., bytom P. R. XXX, $kodu vo vyske 815,- eur,

pricom O. T. bol rozsudkom Okresného sudu Galanta pod sp.zn. 31T/9/2019, ktory nadobudol

pravoplatnost dna 30. 06. 2022, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona odsudeny na trest odfiatia slobody podmienecne na 3 roky so skiSobnou dobou v trvani 4 roky,

TEDA

obvineny T. X.

spolo¢nym konanim si prisvaojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal
vlamanim,

obvineny O. T.

spolo¢nym konanim si prisvaijil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal
vlamanim, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



CiM SPACHALI:

obvineny T. X.

preCin kradeZze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obvineny O. T.

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

ZA TO IM UKLADA:

obvinenému T. X.:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona,
trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. ods. 2 pism. b) Trestného zédkona ho zaraduje na vykon trestu odriatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

obvinenému O. T.:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona,
trest odfatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. ods. 2 pism. b) Trestného zdkona ho zaraduje na vykon trestu odriatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku ukladad obom obvinenym T. X. a O. T. spolo¢ne a nerozdielne
nahradit poskodenému N.. T. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. R. XXX, $kodu vo vyske 815,- eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. (§ 353 ods. 8 Tr. zak.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani ruSi. Ak na hlavhom pojednavani sud
postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste. (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.).



Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (§ 355 ods. 6 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak a)
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor. (§ 356 Tr. por.).



