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Uznesenie

Okresny sud Poprad v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a. s., so sidlom Metodova 8,
Bratislava, ICO 35 697 270, pravne zast. Bobak, Bollova a spol., s. r. 0., so sidlom Dr. VI. Clementisa
10, Bratislava, ICO: 35 855 673 proti povinnému: M. Z., S.. F. S., E.. XX.XX.XXXX, J. I. K. XXX/X o
vymozenie 600,01 eur s prisl. vedenou sudnym exekdtorom JUDr. LuboSom Sidorjakom, Exekutorsky
urad KoSice, so sidlom MurgaSova 3, KoSice, zastupcom doc. JUDr. Petra Molnéara, PhD., Exekutorsky
urad Kosice, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II. Nahradu trov exekucie sidnemu exekutorovinepriznava.
odovodnenie:

1. Spisanim zapisnice o navrhu na vykonanie exekucie opravnenym u sudneho exekutora dna
31.03.2017 sa zaCalo exekuéné konanie proti povinnému o vymozenie 600,01 eur s prisl. na zaklade
exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Poprad ¢.k. 14C/123/2015-35 zo dna 27.01.2016.
Sud vydal suidnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie dria 05.06.2017.

2. DAa 05.09.2019 bol sudu sudnym exekutorom doruéeny navrh opravneného na zastavenie exekucie
zo dia 12.04.2019, ktorym opravneny navrhol v exekuénom konani nepokracovat’ a exekuciu zastavit'.

3. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

4. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti, vratane
zmien (dalej Exekuény poriadok), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre
pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla
predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Sud s poukazom na dispozitivny pravny ukon opravneného a citované zakonné ustanovenie exekuciu
zastavil, pretoZe jej zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. O nahrade trov exekucie sud rozhodol v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku s tym, Ze ndhradu

trov exekucie sud exekutorovi nepriznal, pretoZze sudny exekutor vo svojom podani zo dia 05.09.2019
uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatriuje.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, m6ze stazovatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staznosti mozno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



