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Uznesenie

Okresny sud Pezinok samosudcom Marekom Mikul€ikom v trestnej veci pacienta: L. W., v konani o
skumani ochranného lie€enia, ex cathedra dna 30. januara 2024 v Pezinku

rozhodol:

Podla § 448 odsek 2 Trestného poriadku s poukazom na § 74 odsek 2 Trestného zakona sa u pacienta: L.
W., L. X XX XX XXXX 0. Z., G. Z. K. XX, Z., t.€. Psychiatricka nemocnica Philippa Pinela, Malacka cesta
€. 63, Pezinok, bude pokracovat s vykonom ochranného ustavného psychiatrického lieCenia, ulozeného
mu uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2Nt/29/2022 zo dfia 09.02.2023, pravoplatného
dna 09.02.2023.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2Nt/29/2022 zo dna 09.02.2023, pravoplatnym dria
09.02.2023, bolo pacientovi L. W. uloZzené ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou, ktorého
vykon bol Okresnym sudom Bratislava V nariadeny dfia 02.03.2023 v Psychiatrickej nemocnici Philippa
Pinela v Pezinku, so sidlom Malacka cesta 63, Pezinok /dalej len ,PNPP*/.

Nakolko podla § 448 ods. 2 Trestného poriadku je potrebné raz ro¢ne preskumavat dévody trvania
ochranného lie€enia, poziadal Okresny sud Pezinok dha 04.01.2024 PNPP o podanie spravy o
zdravotnom stave pacienta.

Dria 15.01.2024 oznamila PNPP sudu, Ze pacient vykonava ochranné lieCenie v PNPP na muzZskom
oddeleni, pricom hospitalizacia stéle trva. Menovany vykondava ochranné lieCenie nariadené Okresnym
sudom Bratislava V - uznesenim 2Nt/29/2022 zo dfia 09.02.2023 a nariadenim zo dfia 02.03.2023.
Aktualne je hospitalizovany na oddeleni C, s volnym reZimom, kooperuje, je zaradeny do terapeutickych
aktivit - psychoedukacné skupiny, ergoterapia, resocializacia. Diagnostickym zaverom trpi pacient
paranoidnou schizofréniou, poruchami psychiky a spravania zapri¢inené uZzitim viacerych drog a inych
psychoaktivnych latok - syndrom zavislosti. Vzhladom na zavaznost' &inu sa u menovaného jedna
o dlhodobu hospitalizaciu s prognézou obmedzenia spésobilosti na pravne ukony a umiestnenia do
zariadenia socialnych sluzieb. Ochranné psychiatrické liegenie napifia svoj ugel, nadalej trvaju dévody
ochranného lie€enia ustavnou formou.

Zo znaleckého posudku &. 78/20221 vypracovaného MUDr. Denisou Meszarosovou, znalkyfiou z
odboru zdravotnictvo, odvetvie psychiatria vyplynulo, Ze u pacienta boli vySetrenim zistené zavazné
psychické poruchy vyplyvajuce z dlhodobého konzumu a zavislosti od drog /zneuzivanie, zavislost/. V
rokoch 2020-2021 sa u neho vyvinula ako komplikacia konzumu drog toxicka psychéza. Jej priebeh
sa vSak stal chronickym a postupne v neskorSom obdobi, teda v priebehu roka 2022, sa u neho
zacCala rozvijat' schizofrenicka paranoidna psychéza, ktorej chronické farmako-rezistentné priznaky
boli u neho pritomné aj v Case znaleckého psychiatrického vySetrenia. Znalkyfia zistila u pacienta
zavislost n navykovych latkach - syndrém zavislosti od metamfetaminu /pervitin/ a kanabinoidov,
zneuzivanie viacerych drog /heroin, extaza, kokain/, s chronickou prebiehajucou psychotickou poruchou



prevazne halucinatérnou. Psychotropné latky u obvineného spésobili rozvoj halucinatérneho syndrému
a nasledne schizofrenickej psychézy. Pacient nie je schopny vnimat zmysle trestného konania, pobyt
pacienta na slobode je podla znalkyne nebezpeény. Pacient disimuluje poruchy myslenia a vnimania,
pritomna je u neho anozogndzia, nespolupracuje a z vyvojového hlfadiska hrozi, Ze na slobode
nebude uzivat lieky. Psychotické priznaky maju chronicky charakter, preto je potrebnd dlhodobé
ustavna psychiatricka lie€by, ochranné lie€enie. V pripade priaznivého priebehu by mohlo prist k takej
stabilizacii, Zze bude postacovat len ambulantna forma lie€by, avSak psychiatricka lie¢ba bude u pacienta
najpravdepodobnejSie celoZivotna.

Podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku, o prepusteni z ochranného lie€enia alebo o jeho ukonceni
rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu
predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enia vykonava; ak rozhoduje na navrh,
rozhodne najneskdr do 30 dni od dorucenia navrhu sudu.

Podla § 448 ods. 2 Trestného poriadku, predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie
v zariadeni ustavnej zdravotnej starostlivosti vykonava, najmenej raz roCne preskuma, i dévody
ochranného lie€enia trvaju. Ak dévody ochranného lie¢enia pominuli, postupuje podla odseku 1, inak
rozhodne, Ze vo vykone ochranného lie€enia sa bude pokracovat.

Podla § 448 ods. 3 Trestného poriadku, proti uzneseniu podla odsekov 1 a 2 je pripustna staznost, ktora
ma v pripade, ak ju podéa prokurator proti uzneseniu o prepusteni z ochranného lie€enia alebo ukonéeni
ochranného lie€enia, odkladny ucinok.

Podla § 74 ods. 1 Trestného zakona, ak sa ochranné lie€enie uklada popri nepodmieneénom treste
odnatia slobody, jeho vykon sa spravidla zagina po nastupe vykonu trestu v Ustave na vykon trestu.
V ostatnych pripadoch sa ochranné lieCenie vykonava spravidla v zariadeni Ustavnej zdravotnej
starostlivosti. Ak mozno vzhfadom na povahu choroby a lie€ebné moznosti o¢akavat, Ze ucel spini aj
ambulantné lieCenie, mbéze sud nariadit’ aj tento spdsob lie€enia, pripadne Ustavné lieCenie zmenit na
ambulantné liegenie alebo v odévodnenom pripade aj naopak. Ak diZka vykonu trestu odfiatia slobody
v ustave na vykon trestu nepostaci na splnenie u€elu ochranného lie€enia, sud méze rozhodnut o jeho
pokraCovani v lie€ebnom alebo ambulantnom zariadeni.

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona, ochranné liecenie potrva, kym to vyZzaduje jeho ucel. Trvanie
ochranného lie€enia uloZzeného pachatefovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej
vplyvom alebo v suvislosti s jej uzivanim, moze byt vSak ukon&ené, ak sa pocas jeho vykonu zisti, Ze
jeho ucel nemozno dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Podla § 74 ods. 3 Trestného zakona, od vykonu ochranného lie€enia sud upusti, ak zaniknu pred jeho
zacatim okolnosti, pre ktoré bolo ulozené.

Podla § 291 Trestného poriadku, na verejnom zasadnuti rozhoduje sud, ak to zakon vyslovne
ustanovuije.

Po preskumani znaleckého posudku sud vyhodnotil dokazy jednotlivo aj v ich vzajomnej suvislosti
v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku a dospel k zaveru, Zze dbévody pre ktoré bolo pacientovi
uloZené ustavné ochranné psychiatrické lieCenie nepominuli, a i nadalej trvaju, a preto je ucelné aj
nadalej pokracovat u menovaného vo vykone predmetnej Ustavnej ochrannej psychiatrickej liecby.
Pacient trpi duSevnou poruchou, pre ktoru nie je schopny zaradit sa do spolo¢nosti ani do pracovného
procesu. Vzhlfadom na potencialne nebezpecenstvo neuzivania liekov v pripade, ze bude bez dohladu,
a momentalne nevyhovujlcu socialnu situaciu pacienta je nevyhnutné, aby ustavné ochranné lieCenie
nadalej trvalo. Ochranné liedenie spifia svoj Gcel, a preto nebolo mozné uvaZzovat o upusteni od
ochranného lie€enia, nie su dané dévody ani na zmenu na ambulantnu formu.

Vzhfadom na vysSie uvedené rozhodol sud tak, ako je uvedené v enuncidte tohto uznesenia. Sud
rozhodoval v zmysle § 291 Trestného poriadku per analogiam bez nariadenia verejného pojednavania,
nakolko zakon neustanovuje, Ze v pripade konania o skimani ochranného lie€enia sud rozhoduje na
verejnom zasadnuti.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' a to do troch pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Bratislave. Oznamenim uznesenia sa rozumie
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorudit alebo doru¢enie rovnopisu uznesenia.
Staznost podana prokuratorom ma odkladny ucinok.



