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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté deti P.: O., nar. XX. XX.XXXX, D., nar.
XXXXXXXX, Y. X, nar. XX XXXXXX, C., nar. XX.XXXXXX, O., nar. XXXX.XXXX a P, nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, deti rodiCov: P. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. O., H. T. X a D. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q.
0., H. T. X, t.&. Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu odfatia slobody Nitra, Cintorinska 3, Nitra,
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje matke odovzdat maloleté deti P.: O., nar. XX. XX.XXXX,
D., nar. XX XX.XXXX, Y. X., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX. XX.XXXX, O., nar. XX. XX.XXXX a P., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Kolarovo, Rabska 12.

I.SGd uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpegit umiestnenie maloletych
deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Kolarovo, Rabska 12, Kolarovo.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, aby matka odovzdala maloleté deti P.: O., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX, Y. X.,
nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX. XX.XXXX, O., nar. XX. XX.XXXX a P., nar. XX.XX.XXXX do Centra pre
deti a rodiny Nové Zamky z dévodu, Ze rodi¢ia nemaju dostato&ne rozvinuté rodiCovské zruénosti v
oblasti starostlivosti a vychovy o maloleté deti a neplnia si riadne svoje rodiCovské povinnosti, ¢im
ohrozuju a naru8uju priaznivy vyvin deti. Z navrhu dalej vyplyva, Ze nad vychovou maloletych deti P.
bol rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/50/2014 - 23 zo diia 23.06.2014 urceny dohlad,
pravoplatnym dnia 18.07.2014. Vychovné opatrenie - dohfad splnilo svoj ucel, starostlivost' rodi¢ov o
maloleté deti sa zlepSila, zvysil sa hygienicky Standard rodinného prostredia a rodiCia dokazali lepSie
hospodarit' s finanénymi prostriedkami. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/207/2015 - 16,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 01.12.2015, bolo vychovné opatrenie - dohlad zruSeny. V rodine sa
nadalej vykonavali opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v zmysle planu socialne;j
prace.

Dalej z navrhu vyplyva, Ze od zagiatku roka 2019 sa celkova situacia v rodine zhorsila. Rodigia nechavali
maloleté deti samé bez dozoru plnoletej osoby, zhorSil sa hygienicky Standard deti, ako aj rodinného
prostredia. Skolopovinné deti vynechavali v $kolskom roku 2018/2019 $kolské vyucovanie. Malolety D.
vyvolava v Skole konflikty a prejavila sa za€inajuca Sikana. Malolety O. €asto vynechava vyu€ovanie kvoli
opatrovaniu surodencov. Rodi€ia sa nezuc&astfiuju rodi€ovskych zdruzeni a so Skolou nespolupracuju.
Dria XX XX.XXXX sa matke narodilo dalSie dieta maloletd U. P.. Uznesenim ¢.k. 18P/66/2019 zo dha
01.10.2019 bola nad maloletym U. nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti
a rodiny Komarno.

2. Od maja 2019 sa matka zamestnala na pracovnu zmluvu s prijmom cca 600,- eur mesacne.
Pracovala v zmennej prevadzke. Rodicia sa v starostlivosti o maloleté deti striedali. Z dévodu zlyhavania



maloletého O. a D., rizikovym socialnym spravanim v Skole a u ostatnych deti zaSkolactvom, bola
rodiCom ponuknuta odborna pomoc ambulantnou a terénnou formou prostrednictvom centra, s ktorou
otec dietata nesuhlasil. Z dévodu nesuhlasu otca bolo rozhodnutim Uradu préce, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky Cislo 2019/206952 zo dna 19.07.2019, pravoplatnym dfia 03.09.2019, rodi€om a
detom ulozené vychovné opatrenie - povinnost zu&astnit sa na vychovnom programe, ktory zabezpeduje
TENENET o.z., Lichnerova 4376/41, Senec. Spolupraca bola zahajena dfia 25.09.2019.

Z navrhu sud mal dalej preukazané, Ze situacia v rodine sa v mesiaci september 2019 radikalne zhorsila
z dévodu, Ze diiom 14.09.2019 bol otec vzaty do vézby do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Nitra z dévodu ublizenia na zdravi.

Zo spravy TENENET o.z. zo diia 01.10.2019 vyplyva, Ze matka nechala maloletd Y. X. doma, z dévodu,
Ze plakala a nechcela ist do Skoly. Matka uviedla, Ze je v bezvychodiskovej situacii, pretoze kvoli detom
nemoze nastupit znova do prace a bez vyplaty nevie uhradit’ vydavky.

3. Setrenim v rodine dfia 02.10.2019 bolo zistené, Ze matka nezvlada po vzati otca do vazby vychovu
deti. Toho €asu je praceneschopna a nema finan¢né prostriedky na zabezpecenie riadnej vychovy a
starostlivosti o maloleté deti. StarSie deti za€inaju mat vychovné problémy a nereSpektuju matku. Matka
za suc€asného stavu ziada o umiestnenie deti do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, pretoZze sama
ich vychovu nezvlada a nikto z rodiny jej nevie byt napomocny. V €ase Setrenia sa nachadzal doma
malolety P., ktory behal po byte nahy a Spinavy. Hygiena domacnosti bola na velmi nizkej urovni. Z
matky bolo citit' poZitie alkoholickych napojov. Z vyjadrenia susedov z vedlajSej bytovky vyplynulo, Ze
matka po vzati manzela do vazby zagala pozivat alkoholické napoje, pije u znamej do polnoci, kedy ide
domov a potaca sa, priCom deti su odkazané samé na seba.

4. Diia 07.10.2019 bola doru€ena sprava zo Zakladnej Skoly s materskou Skolou E. o zanedbavani
povinnej Skolskej dochadzky u maloletého C. P. v poc¢te 14 neospravedinenych hodin, u maloletej Y. X.
P. v pocte 21 neospravedinenych hodin a u maloletého D. P. v po¢te 10 neospravedinenych hodin za
mesiac september 2019.

5. Zo strany organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately bola kontaktovana dria 04.10.2019
stard matka maloletych deti pani H. U., bytom F., T. XXX/X a sestra matky maloletych deti pani T. L.,
bytom W., P. XX, ktoré uviedli, Ze v suasnej dobe nedokazu zabezpedit starostlivost maloletym detom.

6. Dha 09.10.2019 bolo vykonané opakované Setrenie v rodine maloletych deti. VSetky deti boli doma
a matka sa vyjadrila, Ze nemala peniaze na cestovné pre ne do Skoly a opakovane verbalizovala, Ze
nezvlada vychovu svojich deti a suhlasila s umiestnenim deti do centra pre deti a rodiny.

7. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za&atim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,



h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

10. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnit o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

11. Podfa § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud méze urit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

12. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

14. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

15. Podla § 365 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

16. Podla § 365 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

17. Podla § 365 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

18. Podla § 365 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného opatrovnika.

19. Podla § 367 odsek 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

20. Podla § 367 odsek 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatefné len €o bolo vyhotovené.

21. Podla § 367 odsek 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia sud méze dorucit’ u€astnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol
vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

22. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze bude v prospech maloletych deti, ked
budu odovzdané do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Kolarovo, pretozZe rodi¢ia nemaju v sucasne;j
dobe vytvorené vhodné podmienky na zabezpe€ovanie osobnej starostlivosti svojim maloletym detom,
otec je aktualne vo vazbe a matka sama nie je schopna zabezpedit maloletym detom riadnu starostlivost



a preto aj suhlasi s ich umiestnenim do centra pre deti a rodiny. KedZe maloleté deti t.¢. nie je mozné
umiestnit' do nahradnej rodiny, je nevyhnutné ich do¢asne umiestnit do zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu, €o je v su€asnej dobe v ich prospech a v ich najlepSom zaujme, preto sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



