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Uznesenie

Okresny sud Zvolen, v exekuénej veci opravneného Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO:
36062235, so sidlom Trnavska cesta 82, 821 02 Bratislava, pravne zasttipeného TOMAS KUSNIR s.r.0.,
ICO: 36613843, so sidlom Pajtinska 5, 851 02 Bratislava proti povinnym: 1./ INcaffe ,v likvidacii",
s.r.o., ICO: 46101926, naposledy so sidlom Lieskovska cesta 4004/10, 960 01 Zvolen, 2./ I. N., T.
XX XX XXXX, U. H. Z.. T. XXXX/X, XXX XX F., vedenej pod sp.zn. EX 7295/16 sudnym exekutorom
JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Bratislava, Zahradnicka 60, na uspokojenie
pohladavky opravneného vo vySke 1.638,27 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Sudexekuciu zastavuje.

II. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 71,94 Eur
v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Zvolen zo diia 25.07.2016 bol sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty,
PhD. povereny vykonanim exekucie na vymozZenie pohfadavky opravneného vo vySke 1.638,27 Eur
s prisludenstvom a trovami exekucie proti povinnym 1/ a 2/, priCom exekuénym titulom v tejto
pravnej veci bol pravoplatny a vykonatefny platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Zvolen, sp.zn.
11C/329/2015-72 zo dha 28.10.2015.

2. Sudny exekutor svojim podanim doru€enym tunajSiemu sudu dha 19.04.2018 podal podnet na
zastavenie exekucie ohfadom povinného 2/, pretoZze na jeho majetok bol vyhlaseny konkurz. Sud
nasledne lustraciou v Obchodnom registri zistil, Ze povinny 1/ bol ku dfiu 15.08.2019 dobrovolne
vymazany z Obchodného registra.

3. Podla § 57 ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti, v zneni
ucinnom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekluciu mbze sud zastavit aj vtedy, ak to
vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

4. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podfa § 167a ods. 3 ZoKR, vyhladsenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povaZuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

6. Podla § 167f ods. 2 veta prva ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena iba
v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelna.



7. Podfa § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci den).

8. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Banskd& Bystrica sp. zn.
20dK/15/2018 zo dna 25.01.2018, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 23/2018 dna
01.02.2018, bol vyhlaseny konkurz na majetok diznika I. N., T.. XX XX.XXXX, U. H. Z.. T. XXXX/X, XXX
XX F., ktory je povinnym 2/ v prejednavanej exekuénej veci.

9.V zmysle § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku, sud mdze exekuciu zastavit, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

10. Podfa § 20a ods. 2 zak. €. 40/1964 Zb. (Obclianskeho zakonnika), pravnicka osoba zapisana
v obchodnom alebo v inom zdkonom uréenom registri zanikd dfom vymazu z tohto registra, pokial
osobitné zékony neustanovuju inak.

11. Podla § 64 zakona ¢. 150/2016 (Civilny sporovy poriadok), ak strana zanikne pocas konania skor,
ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej prdvnym nastupcom.
Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

12. Nakolko povinny 1/ svoju €innost’ ukon il a zanikol dobrovolnym vymazom, stratil tym svoju pravnu
subjektivitu, a teda i spdsobilost’ byt u€astnikom konania. Na zaklade v8etkych uvedenych skuto&nosti
sud exekuciu voci obom povinnym zastavil, a to jednak z dévodu zaniku povinného 1/ a jednak z dévodu
konkurzu na majetok povinného 2/.

13. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Podfa § 199 Exeku€ného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

15. Podla § 30 vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok), v exekuénych konaniach za€atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi
odmena a nahrady podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

16. Podfla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, uginnej
do 31.3.2017 (dalej len ,vyhlaska®), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa ur€uje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

17. Podrla § 22 vyhlaSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucéelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18. Podla § 25 vyhlasky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuté aj ndhrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

19. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie podla § 14 v spojeni s § 15 vyhlasky spocivajuce v pausalnej
odmene za zastavenie exekucie vo vyske 33,19 Eur a v nahrade hotovych vydavkov (okrem postovného
v sume 26,76 Eur obsahujucej najma naklady spocivajuce v telekomunikaénych vydavkoch v sume 3,87
Eur, nakladoch na konverziu dokumentov v sume 2,40 Eur a ndkladoch na zistovanie majetku povinného
v sume 8,75 Eur).



20. Vzhladom k tomu, Ze sud priznal suidnemu exekutorovi pausalnu odmenu za zastavenie exekucie,
tato podfa nazoru sudu v sebe imanentne zahffia aj iné administrativne prace, ¢i administrativne naklady
suvisiace s exekuénou c&innostou, a to s poukazom na § 25 vyhlasky. Takéto rezijné, kancelarske
a administrativne vydavky (ktorymi telekomunikacné naklady, poplatky z konverziu dokumentov
bezpochyby su) zaroven nie je mozné preskumat, Specifikovat ani zdokladovat, a teda ich nemozno
sudnemu exekutorovi ani priznat. Pokial ide o exekutorom uplatnené zistovanie majetku povinného v
sume 8,75 Eur, toto nie je nijak Specifikované a z ni€oho nevyplyva, aké naklady (mimo postovného) v
suvislosti s tym exekutor vynalozil . V dosledku toho sud sudnemu exekutorovi priznal ndhradu hotovych
vydavkov iba za vynaloZené postovné v sume 26,76 Eur.

19. Po preskumani vyuctovania trov exekucie sp. zn. EX 7295/16 sud sudnemu exekutorovi priznal
uplatnent odmenu vratane uplatnenej nahrady za postovné spolu s DPH. Celkovo teda sud priznal
sudnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 71,94 Eur.

20.V zmysle § 203 ods. 3 Exeku€ného poriadku zndSa nevyhnutné trovy exekucie pri vyhlaseni konkurzu
na majetok povinného opravneny. Nakofko bol na majetok povinného 2/ vyhladseny konkurz a povinny
1/ preukazatelne zanikol, zaviazal sud na uhradu vzniknutych trov exekucie opravneného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané, a to v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom sude. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne.
Ak je staZznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni.

V staznosti sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v €om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



