Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 16C/40/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0018203764

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Daniela Pristasova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2019:0018203764.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyriou Mgr. Danielou PristaSovou, v spore Zalobcu J. zastupeny JUDr.
FrantiSek HaduSovsky, advokat, Cyrila a Metoda 2, 048 01 Rozfava proti zalovanému: Santix, s.r.o.,
ICO: 51174235, Nadrazna 28, 900 28 Ivanka pri Dunaji, o zdrzanie sa vykonu prava dobrovolnou
drazbou, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

ll. Zalovanému priznava narok na nahradu vSetkych G&elne vynaloZenych trov v konani od Zalobcu s
tym, Ze o vyske tohto naroku bude rozhodnuté v osobitnom uzneseni.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom podanym na tunajsi sud dria 31.5. 2018 domahal proti Zalovanému zdrZania sa
vykonu prava dobrovolnou drazbou, ktory odévodnil tym, Ze Zalobca ma k pozemkom zapisanym na:
LV &. 5557, evidovanom na Okresnom urade Michalovce, katastralny odbor, okres

Michalovce, Obec Vinné, katastralne Uzemie Vinné, a to k parcelam registra "C" parc.¢.

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXXIXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

Vlastnik: Hotel Druzba, s.r.o., Jana Hollého XXX/X, XXX XX Michalovce, ICO: XX XXX XXX

a zapisanym:

na LV & XXXX, evidovanom na Okresnom urade Michalovce, katastralny odbor, okres

Michalovce, Obec Vinné, katastralne uzemie Vinné, a to k parcelam registra "C" parc.C. :

XXXX/X vo vymere XXXXX mX, druh pozemku: ostatné plochy

XXXX/X vo vymere XXXX mX, druh pozemku: ostatné plochy

XXXX/X vo vymere XXXX mX, druh pozemku: ostatné plochy

XXXX/XX vo vymere XXX mX, druh pozemku: ostatné plochy

XXXX/XX vo vymere XXXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXX/IXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXXIXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

XXXXIXXX vo vymere XXX mX, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria

Vlastnik: Possible s.r.0., Raymanova XXXX/X, XXXXX Pregov, ICO: XX XXX XXX

dalej len "predmetné nehnutelnosti“ zriadené zalozné pravo a to na zaklade Zmluvy o zriadeni
zalozného prava k nehnutelnostiam, zo diha 13.01.2017, kde vklad zaloZzného prava bol povoleny na



zaklade Rozhodnutia OU Michalovce, katastralneho odboru o povoleni vkladu zaloZzného prava zo diia
16.01.2017 pod Y. v

celkovej vymere 3930 m2 zanikli a vznikli nové parcely registra "C" 2XXX/XXXXXXX/XXX-az XXXX/
XXX a XXXX/XXX az XXXX/XXX  rovnako v celkovej vymere 3930 m2. Dha 17.01.2018 boli na
OU Michalovce, katastralny odbor, osobne doruéené navrhy na vymaz zalozného prava z katastra
nehnutelnosti ktoré tam dorucila nezndma osoba a ktoré su podfa Zalobcu opatrené jeho sfalSovanym
podpisom. Navrhy boli zaevidované pod Z-143/2018 a Z-144/2018. V zmysle tychto navrhov, obidvoch
s datumom vyhotovenia diia 06.11.2017, sa Zalobca udajne ako zalozny veritel vzdal svojho zaloZzného
prava k predmetnym nehnutelnostiam a Ziada preto, aby bola tarcha-zalozné pravo pod €. vkladu 142/17
zo dna 16.01.2017 vymazana z dévodu udajného vzdania sa zéloZzného prava zaloznym veritelom, teda
Zalobcom. Nakolko podla Zalobcu sa v pripade uvedenych navrhov na vymaz zaloZzného prava jedna
o podvod, pretoZe on Ziaden takyto navrh na vymaz zaloZzného prava nikdy nepodpisal, neodkladne
potom ako sa dozvedel prostrednictvom svojich pravnych zastupcov o tejto pravnej skutoénosti,
poziadal dozorujuceho prokuratora KP KE o povolenie navstevy pracovnitky notarskeho uradu v
UVV v Kosiciach, kde sa t.&. Zzalobca nachadza vo vykone vazby a nasledne som za pritomnosti
svojho pravneho zastupcu, pracovni¢ky notarskeho uradu a vySetrovatefa PPZ NAKA Vychod podpisal
Cestné vyhlasenie, na zaklade ktorého vyhlasil, Ze akykofvek navrh na vymaz zalozného prava k
predmetnym nehnutelnostiam nikdy nepodpisal a nikdy sa nevzdal zalozného prava k predmetnym
nehnutelnostiam. Overena koépia predmetného &estného vyhlasenia bola nasledne dorugena na OU
Michalovce, katastralny odbor. Kupnou zmluvou €. N 111/18 zo dnia 09.04.2018 boli predmetné
nehnutelnosti prevedené pod &. vkladu Y. z povodnych vlastnikov predmetnych nehnutelnosti - Hotel
Druzba, s.ro., a Possible s.r.o., a to v8etky na nového vlastnika a to na Zalovaného - Santix, s.r.o.
Zalobca sa dalej dozvedel, Ze jeho zalozné pravo k predmetnym nehnutelnostiam (teraz v désledku
podvodu) bolo vymazané a predmetné nehnutelnosti su dokonca planovanym predmetom dobrovolne;j
drazby navrhovatela drazby Santix, s.r.o.- t.j. Zalovaného, draZzobnika Platit sa oplati s.r.o., Mostova 2,
811 02 Bratislava, ICO: 45 684 618, s terminom konania dobrovolnej drazby dia 4.6.2018. Na zaklade
tychto skutonosti bol dfia 28.5.2018 na Okresnom sude Michalovce podany navrh Zalobcov o uréenie
neplatnosti pravneho Gkonu a to navrhu na vymaz zalozného prava zo dia 6.11.2017 podaného na OU
Michalovce, katastralny odbor dria 17.01.2018 pod Z-143/2018 a navrhu na vymaz zalozného prava
zo dnia 06.11.2017 podaného na OU Michalovce, katastralny odbor diia 17.01.2018 pod 2-144/2018.
Zo zalobného navrhu je zrejmé, Ze Zalobca sa v konani vedenom pred Okresnym sudom Michalovce
pod sp. zn. 7C/38/2018 domaha ur€enia, Ze bol zaloznym veritefom na LV €. XXXX a LV €. XXXX a
mal byt ako z&lozny veritel vyznadeny na LV & XXXX. Zalobca je presveddeny, Ze vy$ie opisanym
konanim doslo na zaklade vy3Sie uvedenych navrhov na vymaz zaloZného prava Zalobcu k poruseniu
prav Zalobcu. V pripade, ak bude Zalobca v konani vedenom pred Okresnym sudom Michalovce pod
sp. zn. 7C/38/2018 uspesdny a k vykonu zalozného prava dobrovofnou drazbou aj napriek tomu déjde,
bude postavenie Zalobcu ohrozené a na jeho pravach vznikne nezvratna $koda. Zalobca sa bude
musiet domahat nahrady Skody vo i Statu, €o znamena opat iniciovat dalSie sudne konania. Postavenie
Zalobcu sa tak zhorsi a zhorSi sa aj jeho vymozitelnost prav, sudne konanie vedené pod sp.zn.:
7C/38/2018 strati zmysel. Zalobcovi nebolo zrejmé, preco Zalovany - navrhovatel drazby, ktory je sam
vlastnikom pozemkov, podava navrh na vykon prava dobrovolnou drazbou. Zalobca Ziadal sud, aby
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by sud uril Zalovanému povinnost zdrzat’ sa dobrovolnej drazby
nehnutelnosti zapisanych na LV €. 5674, vedenom na Okresnom urade Michalovce, katastralny odbor,
okres Michalovce, obec VINNE, katastralne Gizemie Vinné, a to:

Parc. &. Vymeravm2  Druh poz. Spodsob vyuz. p.  Umiest. p. Pravny vztah Druh ch.n.

XXXX/IX XXX Zastavané plochya XX X
Nadvoria

XXXXIXX XXX Zastavané plochy a

Nadvoria XX X

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X

Nadvoria



XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X

Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochya XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochya XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

XXXXIXXX XXX Zastavané plochy a XX X
Nadvoria

Stavby

Supisné Cislo na parcele Cislo  Druh stavby  Popis stavby Druh ch.n. Umiest. stavby
XXX XXXXI XX XX reStauracia Blesk X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreatny dom X X
XXXXIXXX XX Rekreany dom XX X
XXXXIXXX XX Rekreany dom XX X
XXXXIXXX XX Rekreany dom XX  X.

A néasledne po vykonanom dokazovani Ziadal, aby sud urlil Zalovanému povinnost zdrzat sa
dobrovolnej drazby predmetnych nehnutelnosti (vy3Sie uvedenych) zapisanych na LV & XXXX,
vedenom na Okresnom Urade Michalovce, katastralny odbor, okres Michalovce, obec VINNE,
katastralne uzemie Vinné.

2. Zalovany v podani zo dfia 13.6.2018 uviedol, Ze z pozndmky pod P415/2018 na LV & XXXX
k.0. Vinné, Cast B zistil, Ze bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a Zalobu o
zdrZzanie sa vykonu prava dobrovofnou drazbou, ktora drazba bola na uvedenom LV & XXXX k.u.
Vinné zapisana v poznamke pod P337/18, P338/18, P340/18, P341/18, P342/18, P343/18, P344/18,
P345/18, P346/18 draZobnika Platit sa oplati s.r.0., Moskovska 2, Bratislava. V tomto podani zo dha
13.6.2018 tvrdi, Ze obchodna spoloénost’ Santix s.r.o. je vyluénym vlastnikom vSetkych nehnutefnosti
teda pozemkov ako aj stavieb zapisanych na LV ¢. XXXX, k.U. Vinné, obec Vinné a tieto nehnutelnosti
nadobudla platnou kiipnou zmluvou, z ktorej bol povoleny vklad viastnictva v prospech tejto spolo&nosti.
Obchodna spolonost’ Santix s.r.o. nebola nikdy v Ziadnom hmotnopravnom vztahu so Zalobcom,
ktorého predmetom by boli pozemky alebo stavby zapisané na LV & XXXX, k.u. Vinné, obec Vinné.
Obchodna spolo¢nost’ Santix s.r.o. uplatnila zakladné subjektivne opravnenia vlastnika k predmetnym
nehnutelnostiam vyplyvajuce z ust. § 123 Obclianskeho zakonnika, ked navrhla vykonat dobrovolnu



drazbu drazobnikom Platit’ sa oplati s.r.o., Moskovska 2, Bratislava a tuto skuto¢nost v poznamke
vyznacila na LV &. 5674, k.u. Vinné. Zo sudneho spisu sp.zn. 7C/38/2018 Zalovany zistil, Zze Zalobca
J. D. sa domaha vyslovenia neplatnosti vymazu zaloZzného prava zo dha 6.11.2017, podaného na
Katastralnom odbore Okresného uradu Michalovce diia 17.01.2018 pod &. Z143/2018 a Z144/2018 a
naliehavy pravny zaujem urCovacej Zaloby zdévodriuje potrebou ziskania podkladu pre zapis zalozného
prava Zalobcu k predmetnym nehnutefnostiam uvedenym na druhej strane Zaloby, ktoré su zapisané
na LV & XXXX, k.0. Vinné a LV &. XXXX k.u. Vinné. Zalobu zdévodriuje v podstate tym, Ze Zalobca
ma k uvedenym nehnutelnostiam zriadené zéalozné pravo na zaklade zmluvy zo dria 13.01.2017,
ktorej vklad bol povoleny diia 16.01.2017. Dalej Zalobu zdévodfiuje, Ze vymaz zaloZného prava bol
vykonany na zaklade sfalSovaného navrhu na vymaz zalozného prava datovaného dria 06.11.2017 a
doru¢eného na OU Michalovce, katastralny odbor dfia 17.01.2018. Zo zmluvy o zriadeni zalozného
prava k nehnutelnosti datovanej diiom 13.01.2017 medzi zaloznym veritelom J. a zaloZnym diZnikom
a zalozcom EIDON spol s.r.o. Vihorlatska 1, Michalovce vyplyva, Ze zmluvné strany zriaduju zalozné
pravo k predmetnym nehnutefnostiam na zabezpecenie pohladavky zalozného veritela voci zalozZnému
diznikovi, ktord pohfadavka vyplyva zo zmluvy o postupeni pohfadavky datovanej diiom 02.09.2016
medzi postupcom spol. VICTORY Group s.r.o., Okruzna 1000/5, Michalovce, ICO: 43 788 858 a
postupnikom Pavlom D.m, nar. 14.02.1969, bytom Okruznéa 1295/44, Michalovce na vysku pohfadavky 2
109 888,- €. Dalej zalovany poukazuje na to, Ze zistil, Ze uznesenim vy$etrovatela PPZ NAKA, Narodna
protizlo€inecka jednotka ex. Vychod, Rampova 7, KoSice pod CVS: PPZ-672/NKA-PZ- VY-2017 z
18.12.2017 bolo vznesené obvinenie Pavlovi D.vi, ktory je Zalobcom v hore oznagenom civilnom sudnom
spore pod sp.zn. 7C/38/2018 za obzvlast zavazny zloCin vydierania podla § 189 ods. 1,4 pism. b/Tr.
z&k. na tom skutkovom zaklade ako je uvedené v bode 2 uznesenia o obvineni teda, Ze v uvedenom
Case a mieste J. hrozbou nasilia a usmrtenia donutil konatela spolo&nosti VICTQRY Group s.r.o. Gabiela
Rimka, nar. 1.5.1969 podpisat’ antidatovanu zmluvu o postupeni pohladavky firmy VICTQRY Group
s.r.o. v hodnote 2 109 888,-€ na postupnika E. V prilohe tohto podania Zalovany predlozil sudu listiny a to
zmluvu o postupeni pohladavky zo dna 02.09.2016, zmluvu o zriadeni zaloZzného prava k nehnutelnosti
zo dna 13.01.2017 a uznesenie Prezidia PZ, Narodna kriminalna agentura, Narodna protizlo€inecka
jednotka ex. Vychod, Rampova 7, Kosice pod CVS: PPZ-672/NKA-PZ-VY-2017 z 18.12.2017 o vzneseni
obvinenia J.

3. Zalobca k navrhu predloZil fotokdpiu Zaloby o uréenie neplatnosti pravneho tkonu podanu na tunajsom
sude dfia 28.5.2018, vypis z LV &. XXXX, k.u. Vinné zo dfia 17.1.2018, z ktorého vyplyva, Ze vlastnikom
predmetnych nehnutelnosti je Posiible s.r.o. , Raymanova 2766/9, PreSov v podiele 1/1 a v &asti C.
TARCHY je zdznam o zriadeni zalozného prava v prospech J.a, vypis z LV & XXXX, k.u. Vinné zo dia
17.1.2018, z ktorého vyplyva, Ze vlastnikom predmetnych nehnutefnosti je Hotel Druzba s.r.o. , Jana
Hollého 698/1, 071 01 Michalovce v podiele 1/1 a v &asti C. TARCHY je zaznam o zriadeni zaloZného
prava v prospech J. D., ftk. vykazu vymer geometrického planu zo dna 23.1.2018, ftk. navrhov na
vymaz zalozného prava z katastra nehnutelnosti zo dfia 6.11.2017, ftk. rozhodnutia Okresného uradu
Michalovce, katastralneho odboru zo dia 16.1.2017 o povoleni vkladu zalozného prava do katastra
nehnutelnosti k nehnutelnostiam v k.a. Vinné v prospech J. D., na zaklade zmluvy o zriadeni zaloZzného
prava uzavretej medzi Pavlom D.m a EIDON spol. s.r.0., Vihorlatska 1703/1, Michalovce, ftk. Cestného
vyhlasenia J. D. zo dfia 14.2.2018, ftk. Oznamenia o dobrovolnej drazbe ¢. DD PSAO083/18 s datumom
konania drazby 4.6.2018, z ktorého vyplyva, Ze navrhovatefom drazby ako aj vlastnikom predmetu
draZzby je Santix, s.r.o., Nadrazna 28, 900 28 Ivanka. Predmetom drazZby je subor veci evidovany na LV €.
XXXX, k.U. Vinné, okres Michalovce, zapisané v katastri nehnutelnosti katastralneho odboru Okresného
uradu Michalovce ako - stavba, rozostavana budova bez supisného &isla (Rekreatny dom 1) , postavend
na pozemku, parc.&. XXXX/153, - pozemok, parc. reg. “C* evidovana na katastralnej mape ako parc.c.
2479/118, zast. plochy a nadvoria o vymere 281 m2, - pozemok, parc. reg. “C* evidovana na katastralnej
mape ako parc. €. 2479/153, zast. plochy a nadvoria o vymere 131 m2, spoluvlastnicky podiel 1/1.
Sud z aktualneho vypisu LV €. 5674 k.u. Vinné (€.I. 39) mal za preukazané, Ze vylu€nym vlastnikom
nehnutelnosti, ktoré mali byt predmetom drazby je Zalovany - Santix, s.r.o., ICO: 51174235, Nadrazna
28, 900 28 Ivanka pri Dunaji, ¢ast C: TARCHY je bez zapisu.

4.Sud z vypisu LV €. 5674 k.u. Vinné (C.I. 39) mal za preukdzané, Ze vyluénym vlastnikom nehnutelnosti,
ktoré mali byt predmetom drazby je Zalovany - Santix, s.r.o., ICO: 51174235, Nadrazna 28, 900 28
Ivanka pri Dunaiji, ast C: TARCHY je bez zépisu. Za tohto stavu, ked Zalobca J. nebol vlastnikom
ani zaloznym veritelom predmetnych nehnutelnosti, vo vztahu ku ktorym sa tento domahal nariadenia
neodkladného opatrenia t.j., aby sud ur€il Zalovanému povinnost zdrzat sa dobrovolnej drazby
nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXXX, vedenom na Okresnom urade Michalovce, katastralny odbor,



okres Michalovce, obec VINNE, katastralne Gzemie Vinné, nebol ani vecne aktivne legitimovany na
podanie takéhoto navrhu a neosvedcil svoje tvrdenia, Ze je ohrozené jeho pravo ako zaloZného veritela
k predmetnym nehnutelnostiam, pretoZze mu pravo zalozného veritela nesvedcilo, sud uznesenim &.k.
16C 40/2018-63 zo dia 25.6.2018 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Krajsky sud v
KosSiciach uznesenim &.k. 5C0276/2018 -88 zo dna 14.8.2018 na odvolanie zalobcu potvrdil uznesenie
tunajdieho sudu a poukéazal na to, Ze Zalobca neosvedgil svoje tvrdenia, Ze by bolo ohrozené jeho
pravo ako zalozného veritela k nehnutelnostiam a nepreukazal bezprostredne hroziacu ujmu, zatial mu
pravo zaloZného veritela nesvedCi a dalSie profutura skuto€nosti, €i Zalobca je opravnenym zaloznym
veritelom predmetnych nehnutefnosti bude predmetom dokazovania vo veci sp. zn. 7C/38/2018.

5. Podla § 153 ods. 1 CSP strany su povinné uplatnit prostriedky procesného utoku a prostriedky
procesnej obrany v&as. Prostriedky procesného Utoku a prostriedky procesnej obrany nie su uplatnené
v€as, ak ich strana mohla predlozit uz skér, ak by konala starostlivo so zretelom na rychlost a
hospodarnost konania.

6. Podla § 153 ods. 2 CSP na prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany, ktoré strana
nepredloZila v€as, nemusi sud prihliadnut, najma ak by to vyZadovalo nariadenie dalSieho pojednavania
alebo vykonanie dalSich ukonov sudu.

7. Podla § 154 CSP prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit
najneskér do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie kongi.

8. V tomto konani sa Zalobca domaha, aby sud urlil Zalovanému povinnost zdrzat sa nakladania
s nehnutelnostami a zdrzat’ sa dobrovolnej drazby predmetnych nehnutelnosti (uvedenych v bode
1.) zapisanych na LV &. XXXX, vedenom na Okresnom urade Michalovce, katastralny odbor, okres
Michalovce, obec VINNE, katastralne uzemie Vinné. Vzhladom k tomu, Ze ide o typ negatdrnej zaloby,
kedZe Ziada zdrzat sa vykonu prava dobrovolnou drazbou a Zalobca nepredloZil ani nenavrhol vykonat
také dokazovanie, ktorym by preukazal, Ze dobrovolna drazba eSte stale prebieha, Ze nebola ukonéena,
teda Ze po skutkovej stranke je tato zaloba vdbec dévodna a nepreukazal ani to, Ze sa drazba
uskuto&nuje v rozpore so zakonom o dobrovolnych drazbach (drazobna spolognost je podia Ustavy SR
povinna zo zakona vykonavat svoju zakonnu €innost, t. j. drazby, pricom klu€ovym indikatorom skutocne;j
trhovej ceny je vlastne samotna drazba) a Ze Zalobca je opravnenym zaloZznym veritefom predmetnych
nehnutelnosti, sud z dévodu neunesenia bremena tvrdenia a bremena dékazu musel Zalobu zamietnut.

9. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 CSP, tak, Ze sud Zalovanému priznal
narok na nahradu vsetkych uc€elne vynalozenych trov v konani od Zalobcu, kedZe Zalovany bol uspesny
s tym, Ze o vyske tohto naroku bude rozhodnuté v osobitnom uzneseni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu (Okresny sud Michalovce) na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch jeho vyhotoveniach. (§
362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods.1 CSP)

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

(§ 366 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit prava vodi Zalobcovi vzajomnou
Zalobou. (§ 371 a § 372 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona a to Exeku€ného poriadku a o0 zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov.



