Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 4Er/655/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6114204579

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Kochan Morova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2019:6114204579.6
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: EDYPLUS s.r.o., so sidlom Zilinska cesta
130, 921 01 Piestany, ICO: 36 258 881, proti povinnému: H. W., K.. XX. XX. XXXX, I. V. 0.A. O., U,
K. P.: H. XX, XXX XX O. O., na vymozenie pohladavky vo vySke 1.324,22 Eur s prisluSenstvom a trov
exekucie, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Martin Hermanovsky, Exekutorsky urad Bratislava, so
sidlom Moskovska 18, 811 08 Bratislava, pod sp. zn. EX 1079/14

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.

Il. Nevracia opravnenému zaplatené sudne poplatky spolu vo vyske 33,00 Eur.
odovodnenie:

1. Exeku€né konanie zacalo dria 14. 02. 2014, kedy poévodny opravneny dorucil suidnemu exekutorovi
navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZenie pohladavky vo vySke 1.324,22 eura s
prislusenstvom a trov exekucie, a to na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného
sudu Banska Bystrica ¢. k. 10C/2/2013-108 zo dia 07. 05. 2013. Okresny sud Banska Bystrica
poverenim &. 5601 117797 * zo dia 28. 02. 2014 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Martina Hermanovského. Uznesenim zo dfia 14. 09. 2018, pravoplatnym dna 19. 12. 2018, sud pripustil,
aby z konania vystupil pévodny opravneny Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832 37
Bratislava, ICO: 00 151 653 a na jeho miesto do konania vstipil ako novy opravneny EDYPLUS s.r.o.

2. Opravneny doru€il sudu navrh na zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok
povinného uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 40dK/1212/2018, zverejnenym v
Obchodnom vestniku €. 2/2019 dia 03. 01. 2019. Zaroveh Ziadal o vratenie zaplatenych sudnych
poplatkov z navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 14. 02. 2014 vo vyske 16,50 Eur a z navrhu na zmenu
opravneného vo vySke 16,50 Eur.

3. Sud mal z listin nachadzajucich sa v sudnom spise preukazané, Ze uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 40dK/1212/2018, zverejnenym v Obchodnom vestniku €. 2/2019 dfa 03. 01.
2019 pod K000423 bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného, ktory je fyzickou osobou a zaroveri bol
povinny oddlZzeny a to podla Stvrtej Casti zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "ZKR"). Spravca v Obchodnom
vestniku €. 44/2019 zo diia 04. 03. 2019 pod K019074 zverejnil oznam o zruSeni konkurzu na majetok
povinného z dévodu, Zze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu

4. Podla § 243h ods. 1 vety prvej zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len "Exekucny poriadok") ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.



5. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku (v zneni t€innom do 31. 03. 2017) exekuciu zastavi sud na
navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku (v zneni u€innom do 31. 03. 2017) exekuciu mdze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

7. Podfa § 167f ods. 2 ZKR ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

8. Podla § 166a ods. 1 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

9. Podla § 166b ods. 1 ZKR za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddlZzenia sa povazuje

a) prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo uloZit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

10. Podla § 166¢ ods. 1 ZKR oddlZenim su nedotknuté tieto pohladavky

a) pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom
s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim
o oddlzeni,

c) zabezpedena pohladavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpec€ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d) pohlfadavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spdsobenud umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

e) pohladavka dietata na vyZivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

f) pracovnopravne naroky voci diZznikovi,

g) penazny trest podla Trestného zakona,

h) nepefiazna pohladavka.

11. Pohfadavka priznana exekuénym titulom (vzniknuta neplnenim zévéazku povinného v zmysle zmluvy
o vydani a pouZivani platobnej karty zo dfia 03. 07. 2012), ktory je podkladom na vykonanie predmetnej
exekucie, vznikla pred kalenddrnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného
a nepatri medzi pohladavky, ktoré su oddlZenim nedotknuté. Sud s ohfadom na vy3Sie uvedené podla §
57 ods. 2 Exeku€ného poriadku (v zneni t€innom do 31. 03. 2017) v spojeni s § 167f ods. 2 ZKR zastavil
exekuciu, v ktorej sa vymaha pohladavka, ktora moze byt uspokojenaiba v konkurze. Sud ma zakonom
ustanovenu povinnost zastavit exekuciu bez zbytoéného odkladu potom, ¢o bol na majetok povinného
vyhlaseny konkurz podfa Stvrtej €asti ZKR, a to bez ohladu na skutocnost, ¢i su dané aj iné dévody



zastavenia exekucie. Skuto&nost, Ze konkurz na majetok povinného uz bol zrudeny v zmysle § 167v ods.
1 zverejnenim oznamenia spravcu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, nema vplyv na
povinnost’ sudu exekuciu bez zbyto€ného odkladu zastavit’ exekuciu, v ktorej sa vymaha pohladavka,
ktord méze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a ods. 1 ZKR) alebo sa povaZzuje za nevymahatelnu
(§ 166b ods. 1 ZKR). NavySe, pohladavka opravneného vymahana v tomto konani sa stala povolenim
oddlZenia povinného nevymahatelnou a na tato skuto&nost’ musi sud prihliadnut ex offo (§ 166e ods. 2,
4 ZKR). Sud vzhfadom na vy3Sie uvedené nerozhodoval o navrhu povinného na zastavenie exekucie
z dévodu jeho nemajetnosti.

12. O trovach exekucie rozhodne sud po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia, kedze v ¢ase
jeho vyhotovenia nemal k dispozicii ich vycislenie.

13. Podla § 11 ods. 8 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len "ZSUP") ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného alebo odporcu
vyhlaseny konkurz podfa osobitného zakona (§ 47 ZKR) vratia sa navrhovatefovi v8etky poplatky bez
ich kratenia a poplatky, ktoré ku diiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

14. V zmysle § 47 ZKR vyhlasenim konkurzu sa prerusuju v8etky sudne a iné konania, ktoré sa
tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi, s vynimkou konani uvedeni v odseku 2
tohto ustanovenia. Uvedené ustanovenie ZKR sa nevztahuje na exekuéné konania. Uginky vyhlasenia
konkurzu na exekuéné konanie ustanovuje § 48 ZKR a § 167f ods. 2 ZKR.

15. Na zaklade vySSie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze § 11 ods. 8 ZSUP sa nevztahuje na exekuéné
konanie, teda poplatky v fiom zaplatené nemozno opravnenému vratit, ak dojde k zastaveniu exekuciu
v désledku vyhlasenia konkurzu na majetok povinného. Tento nazor potvrdzuje aj znenie uvedeného
ustanovenia ZSUP, ktoré hovori len o konkurze vyhlasenom na majetok zalovaného alebo odporcu,
nie v8ak o konkurze vyhldasenom na majetok povinného. Poplatky mozno vratit’ len navrhovatelovi, nie
opravnenému.

16. Vzhladom na vy$Sie uvedené sud rozhodol tak, Ze nevracia opravnenému zaplateny sudny poplatok
zo ziadosti o udelenie poverenia suidnemu exekutorovi vo vySke 16,50 Eur ani zaplateny sudny poplatok
za rozhodnutie o zmene opravneného vo vyske 16,50 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



