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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Revica sudcom Mgr. Viadislavom Durkafiom v spore Zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a. s., ICO: 35 815 256, so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, pravne zasttpeny:
Jakubgak, advokatska kancelaria, s. r. o, ICO: 47 255 706, so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava,
proti Zalovanej: B. V., C.. XX. XX. XXXX, S. B. XXX, XXX XX B., o zaplatenie 580,58 Eur s prislusenstvom
takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 580,58 Eur spolu z irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 518,54 Eur od 01.06.2018 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % zo sumy
62,04 Eur od 31.05.2018 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Zalobca mé voé&i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou sudu elektronicky dia 03.05.2019 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 580,58 Eur spolu s urokom z omeSkania, ako aj trovy konania.
Zalobu vo veci samej odévodnil tym, Ze Zalobca spolu so Zalovanou ako odberatelom uzatvorili Zmluvu,
ktorej predmetom bol najma zavazok Zzalobcu zabezpedit pre Zalovanu zdruZzenu dodavku elektriny
do odberného miesta a zavazok Zalovaného zaplatit Zalobcovi cenu za dodavky elektriny a ceny
za sluzby a vykony suvisiace s touto dodavku elektriny a to za podmienok stanovenych zmluvou
a obchodnymi podmienkami poskytovania univerzalnej sluzby pri dodavke elektriny pre odberatefov
kategérie domacnost, schvalenymi (tym i uréenymi) rozhodnutim narodného regulatora - Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi.. Zalobca vystavil zalovanej za dodanu elektrickil energiu a dal$ie vykony
fakturu €. 660887001 na sumu vo vySke 518,54 EUR, splatnu dfia 31.5.2018 a fakturu ¢. 660887002
na sumu vo vyske 62,04 EUR, splatnu dnia 30.5.2018, ktoré vSak Zalovana neuhradila riadne a vé&as.
Zalovanej bola zaslana predzalobna vyzva, obsahom ktorej bola poziadavka na zaplatenie celej diznej
sumy, pri€om Zalovanej bolo v pripade Uplnej Uhrady jej dlhu do stanoveného ¢asu prisfibené odpustenie
tej Casti urokov z omeskania, ktoré neboli v ¢ase vyhotovenia predzalobnej vyzvy Zalobcom vycislené
(fakturované), Zalovana by v takomto pripade nezna3ala ani trovy sudneho konania pozostavajuce
najmé zo sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia. Zalovana napriek tomu diZznu a pozadovanu
sumu nezaplatila.

2. Platobnym rozkazom Okresného sudu Revuca &.k. 7Csp/31/2019-28 zo dfia 31.05.2019 sud zaviazal
Zalovanu, aby do 15 dni odo dfia doru&enia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi sumu 580,58 Eur
s prisluSenstvom ako aj trovy konania alebo, aby v tej istej lehote podala odpor s odbévodnenim.
Uznesenim Okresného sudu Revuca €.k. zo dfia 16.09.2019 sud zru$il uvedeny platobny rozkaz
postupom podla § 266 ods. 3 C.s.p., a to z dovodu nemoznosti jeho doru€enia zalovanému do vlastnych
rak.



3. Pre nemoznost dorucenia Zaloby spolu s prilohami Zalovanej do vlastnych ruk sud zverejnil postupom
podla § 116 ods. 1 az 3 C.s.p. oznamenie o podanej Zalobe dfa 16.09.2019 na dradnej tabuli sudu a
na webovej stranke sudu.

4. Zalovana sa k veci samej nevyjadrila. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Kedze Zalovany v
danej veci nepoprel ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu, sud, povazujic ich za nesporné, z nich pri
rozhodnuti vo veci vychadzal.

5. Podla § 297, veta druhd, pism. b) Civilného sporového poriadku, pojednavanie nie je potrebné
nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 EUR.

6. Podlfa § 219 ods. 3 veta prva Civilného sporového poriadku vo veciach, v ktorych sud rozhoduje
rozsudkom bez nariadenia Ustneho pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku
na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho
vyhlasenim.

7. V zmysle citovanych zd&konnych ustanoveni sud nenariadil na prejednanie veci samej Ustne
pojednavanie, kedZe hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,- eur, ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran sa povazuju za nesporné. Sud preto v
sulade s § 297 CSP vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne
vyhlasil diia 11.10.2019. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli
sudu a webovej stranke sudu dna 16.09.2019, t.j. najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie Zalobou, obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to Zmluvou o
zdruZenej dodavke elektriny zo diia 25.05.2017, Vyuétovacimi faktdarami Cislo 660887001 a 660887002,
ostatnym spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

9. Dna 25.05.2017 bola medzi Zalobcom a Zalovanou uzatvorena Zmluva o zdruZenej dodavke elektriny
Cislo 660887 na odberné miesto W. XXX/XXX, XXX XX W., s predpokladanym zaciatkom dodavky
elektriny dia 26.05.2017.

10. Podla ¢&lanku 1. bod 1.1 Zmluvy, predmetom Zmluvy je zavazok Dodavatela zabezpedit
pre Odberatefa zdruzenu dodavku elektriny do Odberného miesta a zavazok Odberatefa uhradit
Dodavatelovi cenu za dodavku elektriny a ceny za sluzby a vykony suvisiace s touto dodavkou elektriny,
a to za podmienok stanovenych Zmluvou a Obchodnymi podmienkami.

11. Podfa &lanku 2.7. Zmluvy odberatel svojim podpisom potvrdzuje, Ze sa pred uzatvorenim zmluvy
oboznamil s obsahom OP, Cennikov Dodavatefa a Cennikom externych sluZieb a vykonov, suhlasi s
nimi a tieto pred podpisom Zmluvy prevzal.. Podla ¢lanku 3 bod 11 OP, odberatel sa zaviazal na zaklade
zmluvy odoberat od dodavatela elektrinu podla dohodnutej sadzby za dodavku v zmysle cennika
dodavatela a zaplatit dodavatelovi cenu za dodavku elektriny podla zmluvy a cenu za distribu¢né sluzby,
a to vSetko za podmienok stanovenych v zmluve, v cenniku dodavatefa a tychto Obchodnych podmienok.

12. Faktaru €. 660887001, splatnou dria 31.5.2018 vyud&toval Zalobca Zalovanej za dodanu elektrinu za
fakturacné obdobie od 26.05.2017 do 08.03.2018 sumu vo vysSke 518,54 EUR, a Fakturu &. 660887002,
splatnou dria 30.05.2018 vyuctoval Zalobca Zalovanej za dodanu elektrinu za fakturané obdobie od
09.03.2018 do 25.04.2018 sumu vo vySke 62,04 EUR.

13. Podfa nepopretého tvrdenia Zalobcu bola Zalovanej zaslana predZalobna vyzva na zaplatenie celej
diZznej sumy a Zalovana dlznu sumu nezaplatila.

14. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud pravne uzatvara:
15. Podla § 17 ods. 1 Zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike, odberatel elektriny v domacnosti a odberatel

plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podla osobitnych predpisov maju pravo pri
dodavke elektriny a dodavke plynu



a) uzatvorit s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny
alebo zmluvu o zdruZenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7, ktord musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela a odberatefla,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s tymito dodavkami,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s dodavkou,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat, vratane informacie o poplatku
za vypovedanie zmluvy alebo informacie, Ze zmluvu je mozné vypovedat bez poplatku,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a sluZieb suvisiacich s dodavkou vratane kompenzéacie za chybné alebo oneskorené vyuctovanie
platby za dodavku elektriny alebo plynu,

7. miesto, spdsob a lehoty na uplatiiovanie reklamacie a miesto, spésob a lehoty na uplatfovanie
dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu,

8. informaciu, za akych podmienok moze odberatel vypovedat zmluvu, ak nesuhlasi so zmenou ceny za
dodavku elektriny alebo ceny za dodavku plynu a s tym suvisiacich sluzieb alebo so zmenou podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu,

9. spdsob oznamenia terminu vymeny uréeného meradla a informéaciu o dévodoch vymeny uréeného
meradla,

10. informacie o pravach odberatela elektriny v domacnosti alebo odberatela plynu v domacnosti aspori
formou odkazu na také informécie zverejnené na webovom sidle dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu,

11. nahradny spdsob uréenia mnozstva dodanej elektriny alebo dodaného plynu v pripade poruchy
uréeného meradla alebo mimo uréeného terminu odpoctu,

16. Podla § 51 Obcianskeho zakonnika, ucastnici mézu uzavriet i taku zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo U&elu tohto zakona.

17. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
2o spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

18. Podla § 588 Obcianskeho zakonnika, z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet
kupy odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit zar predavajucemu dohodnutu
cenu.

19. Podfa § 517 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia viady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ucinného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

21. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna. Diia
25.05.2017 bola medzi Zalobcom a Zalovanou uzatvorena Zmluva o zdruzZenej dodavke elektriny pre
odberatefov kategdérie domdacnost €. 660887. Predmetom tejto zmluvy bolo poskytovanie dodavok
a distribacia elektriny. Podla nazoru sudu, medzi Zalobcom a Zalovanym vznikol ob&ianskopravny
zavazkovy vztah, priCom z tohto zavazkového vztahu vznikla Zalobcovi povinnost poskytnat dodavky
elektriny Zalovanej do odberného miesta, ktoré je $pecifikované v zmluve, &o aj urobil. Zalovana sa
v zmysle zmluvy zaviazala zaplatit za poskytnuty odber elektriny cenu stanovenu v cenniku plathom
a ucginnom v €ase uskutoCnenia dodavky a dodrzat ostatné podmienky v zmysle uzatvorenej zmluvy.
Zalobca vystavil Zalovanej Faktaru gislo 660887001 na sumu 518,54 Eur splatni dnha 31.05.2018
a Faktuaru Cislo 660887002 na sumu 62,04 Eur splatnd dria 30.05.2018, ktoré Zalovana zalobcovi
neuhradila ani napriek predzalobnej vyzve. Sud tak povazoval Zalobny navrh Zalobcu v celom rozsahu



za dbévodny a priznal Zalobcovi nim uplatnend sumu vo vySke 580,58 Eur spolu s irokom z ome$kania,
ktory sud zalobcovi priznal odo dfia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. Uspech Zalobcu v tomto konani vo
vztahu k Zalovanej predstavoval 100 %, kedZe sud v celom rozsahu vyhovel Zalobe. O vysSke nahrady
tychto trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, postupom podla § 262 C.s.p, ktoré vyda
vy8Si sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud v troch
pisomnych vyhotoveniach.

Podra ust. § 359 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podra ust. § 363 Civilného sporového poriadku sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania
(ust. § 127 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a)
neboli spinené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Podla ust. § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozZno v odvolani pouZit
len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho
obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred
sudom prvej indtancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekulcie oznaci opravneny (ust. § 38 zakona ¢&. 233/1995 Z.z.) a ktorého vykonanim poveri sud, ak
osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (ust. § 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



