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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Uhorskaia a ¢lenov senatu
Juliusa Czetnera a Pavla Kovafika na verejnom zasadnuti dha 14. oktobra 2019 v Revucej v trestnej
veci proti obvinenému ml. W. T. pre zloc€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona
po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratiry v Revucej, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 14.10. 2019
pod sp. zn. 1 Pv 281/18 na Okresnej prokurature v Revucej, ktorou

obvineny: O..W.T,
D. XX. XX. XXXXS.F,H.N.G. XXX,P.F,

jevinny,ze

v presne nezisteny den, niekedy v polovici mesiaca jul roku 2018, v izbe rodinného domu €. XXX v obci
G., v okrese F.Y. vykonal suloz so suhlasom poSkodenej mal. Petry B. nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
G. XXX, okres F. a to aj napriek tomu, ze vedel, Ze je ZiaCkou Zakladnej Skoly v Gemerskej Vsi a v Case
vykonania suloze nedoviSila patnasty rok fyzického zivota,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

tym spachal

Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia stihrnného trestu ml.
obvinenému, pretoze trest odnatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn.
2T/63/2019 zo dfia 20. 05. 2019, pravoplatnym dfia 13. 06. 2019 vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov s
podmieneénym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov poklada na
ochranu spolo¢nosti a napravu ml. obvineného za dostatocny.



odovodnenie:

Dna 27. 06. 2019 podal prokurator Okresnej prokuratury v Revucej v trestnej veci obvineného ml. W. T.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 1 Pv 281/18.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zas,adnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine poSkodenu, zakonného zastupcu, obhajcu, zast. UPSVaR
a prokuratora.

Pocas verejného zasadnutia prokurator navrhol prerusit verejné zasadnutie z dévodu uzavretia nového
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste.

Po predneseni nového navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratiry v Revuce;j
obvineny na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otdzky predsedu senatu uvedené v
ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Trestného poriadku odpovedal:

al Ci obvineny rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved: Ano

b/ Ci stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,
odpoved: Ano

c/ Ci rozurpel, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,
odpoved: Ano

d/ Cibol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola dand moznost
na slobodnu volbu obhajcu a Ci sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved: Ano

el Ci rozun)el podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikécii skutku ako trestného &inu sexuélneho zneuzivania podla  § 201 ods.
1 Trestného zakona,
odpoved: Ano

g/ Cibol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuije za trestny €in jemu kladeny za vinu,
odpoved: Ano

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona,
odpoved: Ano

i/ Cisuhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vy’konu trestu,
odpoved: Ano

j/  Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudng pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.
odpoved: Ano



Nakolko obvineny na vSetky poloZzené otazky odpovedal Ano, mohol predseda senatu rozhodovat o
skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu predseda senatu na verejnom
zasadnuti vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku
predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie podla 334 ods. 4 Tr. poriadku. Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371 ods. 1 pism. c)
Tr. por.



