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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so
sidlom Metodova 8, Bratislava, zast. Bobak, Bollova a spol. s.r.o., ICO: 35 855 673, so sidlom Dr. VI.
Clementisa 10, Bratislava, proti povinnému: Prva zamocka s.r.o., ICO: 45 436 894, naposledy so sidlom
Priechodna 5, Prievidza, t.€. vymazany z obchodného registra, o vymoZenie istiny vo vyske 2.068,72
eur s prisl., o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

l. Prip usta zmenu ucCastnika na strane povinného, a to z pévodne povinného: Prva zamocka s.r.o.,
ICO: 45 436 894, naposledy so sidlom Priechodvné 5, Prievidza, t.€. vymazany z obchodnvého registra,
na pravneho nastupcu povinného: RICH s.r.o., ICO: 43 906 737, so sidlom Dolny Val 70, Zilina.

Il. Exekuciu zastavuje.

. Sudnej exekutorke JUDr. Soni Majkutovej, Exekutorsky trad so sidlom Sturova 257/37A, Senica,
nahradu trov exekucie nepriznéava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru¢enym sudnej exekutorke dria 10.02.2016 domahal proti povinnému
vykonania exekucie pre vymoZenie istiny vo vySke 2.068,72 eur s prisluSenstvom, na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k. 9C/73/2014-83 zo dia 30.07.2014,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 24.09.2014 a vykonatelnost dna 28.09.2014. Poverenie na
vykonanie exekucie bolo tunajSim sudom udelené sudnej exekutorke JUDr. Soni Majkutovej dna
04.10.2016.

2. Podla § 38 ods. 1 Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v plathom zneni,
exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nariho preslo
pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3 EP).

3. Podla § 37 ods. 3 Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v plathom zneni,
proti inému nez tomu, kto je v rozhodnuti oznaceny ako povinny, alebo v prospech iného nez
toho, kto je v rozhodnuti oznadeny ako opravneny, mozno vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze
nariho presla povinnost alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41. Ak nastanu skuto€nosti, na ktorych
zaklade dochadza k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich z exekuéného titulu,
su u&astnici konania povinni bez zbytoéného odkladu pisomne oznamit’ tieto skuto€nosti exekutorovi.
Oznamenie musi byt doloZené listinou preukazujucou prevod alebo prechod prav alebo povinnosti.
Navrh na pripustenie zmeny u&astnikov konania je exekutor povinny sudu dorugit v lehote 14 dni odo
dnia, ked sa o tychto skuto€nostiach dozvedel. Sud rozhodne do 60 dni od doru€enia navrhu uznesenim.
Rozhodnutie sa doruci exekutorovi, opravhenému a povinnému, ktori su oznaéeni v exeku¢nom titule,
a tomu uc€astnikovi, na ktorého pravo alebo povinnost presla.



4. Podla § 37 ods. 4 Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom zneni,
ak k prevodu alebo prechodu prav alebo povinnosti z exekuéného titulu déjde po vydani poverenia na
vykonanie exekucie, pokracuje exekutor vo vykondvani exekucie na zaklade pévodného poverenia, ku
ktorému priloZi original pravoplatného rozhodnutia sidu o pripusteni zmeny alebo odpis rozhodnutia.

5. Sud ma z vypisu z obchodného registra povodného povinného preukazané, spolo¢nost Prva zamocka
s.r.o., ICO: 45 436 894, naposledy so sidlom Priechodna 5, Prievidza, t.¢. vymazany z obchodného
registra, bola dna 20.10.2016 dobrovofne vymazana z obchodného registra a jej pravnym nastupcom
sa stala spoloénost RICH s.r.o., ICO: 43 906 737, so sidlom Dolny Val 70, Zilina.

6. Na zaklade zistenych skuto&nosti mal sud za preukazané, Zze pévodne povinny zanikol v dosledku
zltgenia bez likvidacie a spoloénost RICH s.r.o., ICO: 43 906 737, so sidlom Dolny Val 70, Zilina sa ku
driu 20.10.2016 stala jej univerzalnym pravnym néstupcom, teda, Ze po zacati konania nastala pravna
skuto€nost predvidana vysSie citovanymi ustanoveniami.

7. Sud s poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
I. tohto uznesenia.

8. Sudna exekutorka podanim doru¢enym sudu dfia 20.12.2016 oznamila, Ze opravneny podal navrh
na zastavenie exekucie.

9. Podla § 58 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) v zneni u€innom do 31.03.2017 (§243h ods. 1 Exeku&ného poriadku), exekuciu zastavi sud
na navrh alebo aj bez navrhu.

10. Podfa § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

11. Opravneny po oboznameni sa s majetkovymi pomermi povinného navrhol zastavenie exekucie. Sud
je povinny reSpektovat’ jeho dispozi¢né pravo v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania, a preto s
poukazom na vySSie citované ustanovenia exekuciu zastavil.

12. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017 (§ 243h ods.1 Exeku&ného
poriadku), ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy
exekucie.

13. Sudna exekutorka oznamila, Ze trovy exekucie si neuctuje, a preto jej sud ndhradu trov exekucie
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, § 355 ods. 2 CSP).



