Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 10C/33/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8824201185

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 09. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kopina

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2024:8824201185.1

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudcom JUDr. Martinom Kopinom v spore zalobcu: A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. XXX, XXX XX C., zastupeny: JUDr. Stanislav Kascak, s.r.o., Ulica 1. maja 1246,
093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 47 245 034, proti nezndmemu pravnemu nastupcovi Zalovanej: A. A.,
D. E., zast.: LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik, Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, ICO:
36 038 351, pravne zastupené: JUDr. Valéria Breckova, advokatka AK, Dalkovska 470/14, Snina, o
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Sud zru S uje podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovanej k nehnutelnosti - parcele E-KN €. XXX -
orna pbda o vymere 1469 m2, zapisanej na LV €. XXXX, katastralne uzemie F. a zrusené spoluvlastnictvo
vyporiadava tak, ze tuto nehnutefnost - parcelu E-KN €. XXX - orna po6da o vymere 1461 m2, zapisanej
na LV €. XXXX, katastralne tzemie F. prik a z uj e do vyluéného vlastnictva zalobcu v celosti, t.j. v
podiele 1/1.

Il. Zalobca je p o v i n n y zaplatit Zalovanej nahradu za vy$sie uvedeny prikdzany spoluvlastnicky
podiel zalovanej v sume 15.340,50 eur zalovanej LESY SR, Statny podnik do 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Ill. Zalobca a Zalovana n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu zalobca navrhol sudu, aby vydal tento rozsudok:

I. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanej k nehnutelnostiam:

- parcela E-KN €. XXX - orna péda o vymere 3777 m2, parcela E-KN €. XXX/X - orna p6da o vymere
2649 m2, parcela E-KN €. XXX/X - orna péda o vymere 2570 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna pdda o
vymere 275 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna p6da o vymere 248 m2, parcela E-KN &. XXX/XXX - orna
pdda o vymere 120 m2, parcela E-KN €. XXX/XXX - orna pdda o vymere 154 m2, parcela E-KN &. XXX/X
- orna péda o vymere 2353 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna péda o vymere 20 m2, vSetky zapisané na
LV €. XXXX, k.u. F., parcela E-KN €. XXX - orna p6da o vymere 1461 m2, zapisana na LV &. XXXX, k.u. F.

a zrusené spoluvlastnictvo vyporiadava tak, Ze nehnutelnosti:

parcela E-KN &. XXX - orna péda o vymere 3777 m2, parcela E-KN & XXX/X - orna p6da o vymere
2649 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna pb6da o vymere 2570 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna pdda
o vymere 275 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna péda o vymere 248 m2, parcela E-KN &. XXX/XXX -
orna pdda o vymere 120 m2, parcela E-KN ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 154 m2, parcela E-KN
€. XXX/X - orna pbda o vymere 2353 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna pdda o vymere 20 m2, vietky
zapisané na LV €. XXXX, k.u. F., parcela E-KN €. XXX - orna pdda o vymere 1461 m2, zapisana na LV
€. XXXX, k.u. F., prikazuje do vylu&ného vlastnictva Zalobcu.



1. Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej sumu 1.546,67 eur, ako nahradu za jej spoluvlastnicke podiely,
s tym, Ze plnenie Zalobcu vykona na ucet spravcu podielov Zalovanej, a to na ucet Slovenského
pozemkového fondu Zalobca uhradi sumu 1.380,84 eur a na ucet LESY Slovenskej republiky, Statny
podnik Zalobca uhradi sumu 165,83 eur, vSetko v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v plnom rozsahu.

2. Podanim zo dna 03.03.2023 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu zobral zalobu Ciasto¢ne
spat’ a navrhol sudu, aby konanie zastavil v €asti zruSenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva
k nehnutelnostiam: parcela E-KN €. XXX - orna pdda o vymere 3777 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna
pdda o vymere 2649 m2, parcela E-KN &. XXX/X - orna pdda o vymere 2570 m2, parcela E-KN &. XXX/
X - orna pdda o vymere 275 m2, parcela E-KN €. XXX/X - orna pdéda o vymere 248 m2, parcela E-KN
€. XXX/XXX - orna péda o vymere 120 m2, parcela E-KN &. XXX/XXX - orna pdda o vymere 154 m2,
vietky zapisané na LV &. XXXX, k.u. F..

3. Na pojednavani diia 21.05.2024 po suhlase vSetkych sporovych stran sud konanie v sulade s § 145
ods. 1 v spatvzatej Casti zastavil.

4. Na uvedenom pojednavani zarovef Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu navrhol sudu
napravit formalnu chybu v oznaéeni Zalovanej, a totiz ju oznacit ako Zalovanu v 1./rade A. A. (D. E.)
v konani zastupenu Slovenskym pozemkovym fondom a Zalovanu v 2./rade A. A. (D. E.) zastupenu
spoloénostou LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, pricom konanie voci zalovanej v 1./rade po
Ciasto€nom spatvzati Zaloby sa tykalo pozemkov zapisanych ako orna péda a voc€i Zalovanej v 2./rade
vyluéne pozemku zapisaného na LV &. XXXX, katastralne uzemie F., a to parcely E-KN €. XXX - orna
pbda o vymere 1461 m2, u ktorého sa ale reélne jedna o lesny pozemok.

5. O uplatnenom naroku sud rozhodol v sulade s § 282 a nasl. Civilného sporového poriadku tymto
rozsudkom pre uznanie:

I. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanej k nehnutelnostiam:

- parcela E-KN &. XXX/X - orna péda o vymere 2353 m2,

- parcela E-KN €. XXX/X - orna péda o vymere 20 m2, v8etky zapisané na LV & XXXX, katastralne
uzemie F.

a zrusené spoluvlastnictvo vyporiadava tak, ze nehnutelnosti:

- parcelu E-KN &. XXX/X - orna pdda o vymere 2353 m2,

- parcelu E-KN &. XXX/X - orna p6da o vymere 20 m2, vSetky zapisané na LV & XXXX, katastralne
uzemie F. prikazuje do vyluéného vlastnictva Zalobcu v celosti, t.j. v podiele 1/1.

1. Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej v 1./rade nahradu za vy$$ie uvedené prikazané spoluvlastnicke
podiely Zalovanej v 1./rade vo vySke 37.137,45 eur, a to v lehote do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku,
na depozitny Gcet Slovenského pozemkového fondu vedeny v Statnej pokladnici, IBAN: C. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol XXXXXXXX.

Ill. Zalobca a Zalovana v 1./rade nema narok na nahradu trov konania.

IV. V prevySujucej Casti, t.j. v €asti o zruSenie a vyporiadanie pozemku parcelné &islo 183 vedeného na
LV &. XXXX pre katastralne uzemie F. sud vo vztahu k Zalovanej 2. vec vylu€uje na samostatné konanie.

6. O veci vylu€enej na samostatné konanie vyrokom IV. citovaného rozsudku Okresného sudu Vranov
nad Toplou 10C/53/2022 dalej sud konal v tomto konani pod ¢.k. 10C/33/2024.

7. Nakolko pdvodne iSlo o samostatne uplatnené naroky voci sice totoznej Zalovanej, ale zo zakona
zastupenej réznymi subjektami (vo vztahu k ur€itym pozemkom, o ktorych sud rozhodol rozsudkom
10C/53/2022 zastupenej Slovenskym pozemkovym fondom a vo vztahu k parcele E-KN &. XXX - orna
pdda o vymere 1461 m2 zapisanej na LV &. XXXX, katastralne uzemie F. zastipenej LESY Slovenske;j
republiky, Statny podnik v tomto sudnom konani.



8. Zalovana pdvodne pre nesuhlas so Zalobcom navrhovanou vyskou vyrovnacieho podielu trvala
na vypracovani nového znaleckého posudku, respektive dodatku znaleckého posudku €. 29/2023
vypracovaného v pévodnom konani znalcom B. G. H. za u€elom ohodnotenia parcely E-KN &. XXX.

9. V priebehu tohto sudneho konania vS8ak od tohto navrhu ustupila a v prvom rade vyjadrila suhlas a
zaroven tym uznala narok Zalobcu na zruSenie podielového spoluvlastnictva k predmetnej parcele E-
KN &. XXX a jej prikazani v celosti do vyluéného vlastnictva Zalobcu. Zaroven, ale vyjadrila svoj suhlas
s ohodnotenim tejto parcely na sumu 21 eur za m2, a teda uloZeni povinnosti Zalobcovi na vyrovnanie
podielov vyplatit jej za ustupujuci podiel sumu celkovo 15.340,50 eur, ktora ekvivalentne pripada na jej
spoluvlastnicky podiel na predmetnej nehnutelnosti.

10. Zalobca svojim pisomnym podanim nasledne uviedol, Ze akceptuje stanovenie ceny Zalovanou
tj. sumu 21 eur za m2 a teda jeho povinnost vyplatit’ jej ekvivalentny podiel pripadajici na vymeru
predmetnej nehnutelnosti v sume celkovo 15.340,50 eur. Zaroven Zalobca navrhol sudu po splneni
podmienok rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku podla § 282 a nasl. Civilného sporového poriadku.

11. Podla § 282 zéakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len “CSP*), Ak Zalovany
uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho ¢ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie
naroku.

12. Podla § 284 CSP, Ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

13. Podla § 285 CSP, Odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

14. Uznavaci prejav Zalovanej v jej pisomnom podani prostrednictvom zastupcu zo dria 28.05.2024 (¢l.
37 sudneho spisu) sud posudil ako celkové uznanie naroku Zalobcu zo strany Zalovanej podla § 282
CSP. Na zaklade uvedeného zarover sud oznamil sporovym stranam, resp. ich pravnym zastupcom,
Ze podfa § 284 nebude vo veci nariadovat pojednavanie, ale rozsudok verejne vyhlasi dfia sa dfia
03.09.2024. V pripade namietok voéi takémuto procesnému postupu sudu vyzval sud sporové strany
vzniest tieto namietky a odévodnit ich. Na zaklade tejto vyzvy sa obe sporové strany prostrednictvom
svojich pravnych zastupcov vyjadrili tak, Ze vo¢i mienenému procesnému postupu sudu, to je vyhlaseni
rozsudku bez nariadenia pojednavania, a to rozsudku pre uznanie naroku, nemaju namietky.

15. Sud tak po konstatovani splnenia podmienok pre vyhlasenie rozsudku pre uznanie naroku podla §
282 a nasl. CSP tento rozsudok vyhlasil diia 03.09.2024 tak ako je uvedené v jeho vyrokovej asti.

16. Obe sporové strany navrhli sudu nepriznat Ziadnej zo sporovych stran trovy konania. Nakofko sud
nevidel zakonnu prekazku vyhoviet tomuto totoZnému navrhu sporovych stran, sud tak rozhodol aj o
trovach konania vo vyroku lll. tohto rozsudku

17.V sulade s § 285 CSP, tento rozsudok SirSie odovodnenie neobsahuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Toplou, pisomne, v prisluShom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



