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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra
Kvietka a &lenov senatu Mgr. Janky Benkoviovej a Mgr. Martina Stubniaka, v pravnej veci Zalobkyne
1/ P. F., nar. XX XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, naposledy bytom M. W. XXXX/XX, XXX XX N. a
Zalobcu 2/ G.. Q. F., nar. XX XX.XXXX, bytom M. W. XXXX/XX, XXX XX N., proti zalovanému U.. P..
Q. T, nar. XX. XX XXXX, trvale bytom A. X. XXXX/X, XXX XX N., za u€asti intervenienta na strane
Zalovaného SEKIER, s.r.o., so sidlom Namestie SNP 37, 960 01 Zvolen, ICO: 31 692 885, pravne
zastlpena Ulianko & Partners, s.r.o. so sidlom Namestie SNP 37, 960 01 Zvolen, ICO: 36 856 517, o
vylicenie veci z exekucie, o odvolani zalobkyne 1/ a zalobcu 2/ proti rozsudku Okresného sudu Zvolen
¢. k. 18C/7/2017-189 zo dna 21. novembra 2017, takto

rozhodol:

Odvolaci sud v konani o zalobe Zalobkyne 1/ P. F., nar. XX. XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, naposledy
bytom M. W. XXXX/XX, XXX XX N., pokracuje s G.. Q. F., nar. XX XX.XXXX, bytom M. W. XXXX/XX,
XXX XX N..

odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym rozsudkom okresny sud (dalej tieZ ,sud prvej inStancie® alebo ,prvostupriovy
sud“) rozhodol tak, Ze navrh Zalobkyne 1/ na preruSenie konania do pravoplatného skon&enia veci
vedenej pred okresnym stidom Zvolen pod sp.zn. 17C/113/2013 zamietol ( |. vyrok). Zalobu Zalobcov
1/ a 2/ o vylu€enie veci z exekucie zamietol ( Il. vyrok) a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal
( 11, vyrok).

2. Proti tomuto rozsudku podali v zakonnej lehote odvolanie Zalobkyna 1/ a Zalobca 2/, pri¢om tito zhodne
navrhli aby odvolaci sud odvolanim napadnuté rozhodnutie sidu prvej indtancie zrusSil a vec vratil sudu
prvého stupfia na dalSie konanie.

3. Na zaklade oznamenia pravnej zastupkyne Zalobkyne 1/ JUDr. Aleny Nguyenovej, advokatky, so
sidlom Mladeznicka 17, 974 04 Banska Bystrica zo diia 09.04.2018 odvolaci sud zistil, Ze Zalobkyria
1/ ditia XX XX.XXXX zomrela a v désledku tejto udalosti zaniklo pravnej zastupkyni plnomocenstvo na
pravne zastupovanie Zalobkyne v konani.

4. Podla § 378 ods. 1 CSP, na konania na odvolacom sude sa primerane pouZziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie pocas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢i,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.

6. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracduje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo, alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len, o sa skoné&i konanie o dediéstve.



7. Podla €&l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci. Podla ods. 2, ak takého
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam
zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spo€iva
tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohfadfiujuce stav a
poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$sich sudnych autorit.

8. Spdsobilost na prava a povinnosti fyzickej osoby vznika narodenim a zanika smrtou. Ustanovenie §
63 CSP upravuje pripady, ked k strate procesnej subjektivity fyzickej osoby, teda k jej smrti, dbjde poCas
konania, t. j. v obdobi od zacatia konania az do pravoplatného rozhodnutia, ktorym sa konanie kongi.
Sud po smrti strany po€as konania ma po posudeni povahy sporu moznost’ len konanie zastavit, alebo
v konani pokradovat. Povahou veci sa rozumie povaha hmotnych prav a povinnosti, o ktoré v konani
ide, €o vyplyva prave z toho, Ze procesné nastupnictvo sa odvodzuje od nastupnictva hmotnopravneho
(uznesenie Najvyssieho sidu CR sp. zn. 22 Cdo/368/2012 z 28. 02. 2012). Zastavenie konania tak
prichadza do avahy najma v pripadoch inych ako majetkovych sporoch (§ 63 ods. 2 CSP a contrario).

9. V prejednavanej veci zalobkyna 1/ v priebehu odvolacieho konania difa XX XX.XXXX zomrela, ¢im
stratila procesnu subjektivitu. S prihliadnutim na predmet konania, ktorym bola Zaloba o vylucenie
veci z exekucie, ktorého naroku sa Zalobkyfa 1/ a aj zalobca 2/ domahali ako ngjomcovia predmetného
bytu, odvolaci sud povazoval za potrebné pokraCovat' v konani so synom zomrelej Zalobkyne 1/, ktory
prichadza do uvahy ako jeden z dediCov zomrelej Zalobkyne 1/, G.. Q. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom M.
W. XXXX/IXX, XXX XX N., ktory uz v konani vystupuje ako Zalobca 2/.

10. S poukazom na uvedené odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

11. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 veta druha CSP).
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak



a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prisluSenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podfa pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).
Dovolanie mbdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spologenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



