Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 4Csp/19/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8619200372

Déatum vydania rozhodnutia: 15.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Calko

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2019:8619200372.4
Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna
48, P.0.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanej W. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX, XXX XX
T., o zaplatenie 282,19 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.  Konanie zastavuje.
[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

lll. Vracia zalobcovi zaplateny sudny poplatok vo vyske 16,50 eura cestou prevadzkovatela systému
Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, v lehote 30 dni od dorugenia
pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

1) Zalobca sa podanou Zalobou doméhal sa voéi Zalovanej zaplatenia sumy 282,19 eura s
prislusenstvom.

2) Vo veci sud nariadil pojednavanie. Na pojednavanie dia 15.10.2019 sa nedostavili Zalobca ani
Zalovana. Zalobca a jeho pravny zastupca svoju neudast na pojednavani ospravedinili a vo veci podali
pisomné vyjadrenie - oznamenie o vyhlaseni konkurzu na majetok Zalovanej. Uznesenim sp. zn.
20dK/605/2019 zo dfia 12.08.2019 Okresny sud PreSov vyhlasil konkurz na majetok Zalovanej (dalej
len ,konkurz“). Vyhlasenie konkurzu na majetok Zalovanej bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €.
159/2019 dria 19.08.2019.

3) Podla § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene niektorych
zakonov, v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon &. 7/2005 Z. z.%), kazdy platobne neschopny
diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym
kalenddrom podla tejto Casti zakona a to bez ohfadu na to, i ma zavazky z podnikatelskej innosti.

4) Podla § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z., ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a)
alebo sa povazuje za nevymdahatelnu (§ 166b).
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5) PretoZe na majetok Zalovanej bol v priebehu konania vyhlaseny konkurz a predmet konania tvori
pohfadavka, ktord méze byt uspokojend iba v konkurze, sud konanie vo veci v zmysle § 167e ods. 1
Zakona o konkurze a restrukturalizacii zastavil.



6) Podfla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7)Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

8) Konanie vo veci bolo zastavené v zmysel ustanovenia § 167e ods. 1 Zakona o konkurze a
reStrukturalizacii, pri¢om zastavenie konania z procesného hladiska nezavinila Ziadna zo sporovych
stran. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 257 CSP a sporovym stranam narok
na nahradu trov konania nepriznal.

9) Podanim Zaloby vznikla Zalobcovi poplatkova povinnost v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism.
a/ zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon
o sudnych poplatkoch®). Sudny poplatok v sume 16,50 eura bol uhradeny dia 21.03.2019.

10) Podla § 11 ods. 8 Zakona o sudnych poplatkoch, ak bolo konanie zastavené po tom, ako
bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

11) KedZe konanie bolo zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovanej vyhlaseny konkurz sud v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 8 Zakona o sudnych poplatkoch vratil Zalobcovi sudny poplatok bez kratenia.

12) Zaplateny sudny poplatok v sume 16,50 eura bude Zalobcovi vrateny prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, v lehote
30 dni odo diia doru€enia pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).
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Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1 CSP). Odvolacie dévody a dékazy na ich
preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§365 ods. 3 CSP).



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



