Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 30K/11/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7113210538

Déatum vydania rozhodnutia: 15.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavel Varga

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2019:7113210538.14
Uznesenie

Okresny sud Kosice | vo veci vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu: C. J., X.. XX XX.XXXX, E. X,
XXX XX F., o navrhu spravcu podstaty: JUDr. Iveta Petejovda, so sidlom kancelarie Hlavna 20, 040 01
Kosice , zn. spravcu: S752, na zruSenie konkurzu po splneni kone¢ného rozvrhu vytazku takto

rozhodol:

Zru$uje maly konkurz vyhlaseny na majetok tpadcu: C. J.A., X.. XX.XX.XXXX, E. X, XXX XX F.,
z dévodu splnenia konecného rozvrhu vytazku.

odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doru€enym tunajSiemu sudu faxovym podanim dfia 02.05.2013 a doplnenym
predloZzenim jeho origindlu dna 06.05.2013 navrhol, aby sud vyhlasil konkurzu na majetok diZnika.
aj insolventny, pretoze dlhsi &as nie je schopny splacat podiznosti voc&i inym fyzickym a pravnickym
osobam.

2. Nasledne sud uznesenim zo diia 17.05.2013, &.k.: 30K/11/2013-16, zacal voci diznikovi v zdkonnej
lehote konkurzné konanie.

3. Z dovodu, Zze sud mal pochybnosti o majetnosti dlznika, uznesenim zo dra 03.06.2013, ¢.k.
30K/11/2013-25, ustanovil ndhodnym vyberom predbezného spravcu: JUDr. lveta Petejova, so sidlom
kancelarie Hlavna 20, 040 01 KoSice a uloZil mu povinnost vypracovat a predlozit sudu v lehote 10 od
ustanovenia do funkcie podrobnu pisomnu spravu o stave zistovania majetku diznika a o vykonanych
ukonoch, v lehote 20 dni od ustanovenia do funkcie druhi podrobnu pisomnu spravu, v lehote 28 dni
od ustanovenia do funkcie tretiu podrobnu pisomnu spravu o tychto skuto€nostiach a v lehote 45 dni
od ustanovenia do funkcie zavere&nu spravu o majetnosti alebo nemajetnosti diznika, v ktorej zaroven
uvedie zaver o tom, €i majetok diZznika bude postacovat asporn na uhradu nakladov konkurzu ako aj
zaver o moznosti odporovania pravnym ukonom diznika.

4. Predbezny spravca vo svojej zavere€nej sprave o majetnosti alebo nemajetnosti diznika (dalej len
,sprava“) doru€enej sudu dna 29.07.2013 sudu oznamil, Ze mu bolo Geodetickym a kartografickym
ustavom Bratislava, Chlumeckého 4, 827 45 Bratislava oznamené, Ze diZznik je vylu¢nym vlastnikom
nehnutelnosti zapisanych na LV & XXXXX, S. F. A., F.. U. V. a nehnutelnosti zapisanych na LV &.
XXXXX, S. F. A., kat. uzemie Terasa, priom sa jedna o dva jednoizbové byty na sidlisku Terasa.
Na zaklade tejto skutoCnosti predbezny spravca konstatoval, Ze diznik vlastni majetok, ktory bude
postadovat aspon na Uhradu nakladov konkurzu. Na zaklade uvedenych skutoénosti predbezny spravca
dospel k zaveru, Ze je potrebné vyhlasit na majetok diznika konkurz. Uznesenim zo dfia 02.08.2013,
¢.k.: 30K/11/2013-57, ktoré nadobudlo pravoplatnost' diia 10.08.2013, tunajsi sud v zakonnej lehote
10 dni od podania zaverecnej spravy vyhlasil konkurz na majetok diZznika. Predmetné uznesenie bolo
publikované v Obchodnom vestniku €. 153/2013 zo dna 09.08.2013.



5. Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 16.11.2013 ustanoveny spravca podstaty
dorucil tunajSiemu sudu zapisnicu z konania prvej schédze veritelov v ktorom uviedol, Ze za zastupcu
veritelov bol zvoleny veritel O.U. S., C. XX/F. - F. X. P,, zast.: JUDr. Tibor Sasfai, advokat.

6. Z navrhu na zruSenie konkurzu doru€enom sudu je zrejmé, Ze spravca podstaty Ziadal, aby
sud rozhodol o zruSeni konkurzu vyhlaseného tunaj§im sudom uznesenim zo dna 02.08.2013, €.k.:
30K/11/2013-57, na majetok upadcu : C. J., X.. XX XX.XXXX, E.X. X, XXX XX F. ato z dévodu Ze
spravca riadne splnil konecny rozvrh vytazku schvaleny prislusnym organom, pri€¢om voci nemu zaroven
neboli podané Ziadne ndmietky zo strany veritelov, ktori su u€astnikmi konkurzného konania.

7. Podanim doru¢enym konajucemu sudu dria 29.07.2019 spravca dorucil navrh na zru$enie konkurzu.
V predmetnom navrhu uviedol, Ze zverejnil v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky supis majetku
podstat a to: Supisova zloZzka majetku, &islo zapisu : €.1 zverejnena na OV SR €. 196/2013, K017844
bola predmetom Rozvrhu z oddelenej podstaty zo dfia 16.02.2017, Supisova zloZzka majetku, €&islo
zéapisu : 8.2 zverejnend na OV SR &. 196/2013, KO17844 bola predmetom Ciastkovy rozvrhu z oddelenej
podstaty zo dfia 17.09.2014, Supisové zloZky majetku, Cislo zapisu : & 3 - 12 zverejnené na OV
SR &.196/2013, KO17845 a na OV SR &.183/2014, K018462 boli predmetom Ciastkového rozvrhu zo
vS8eobecnej podstaty zo dia 11.09.2014, Supisové zlozky majetku, Cislo zépisu : €. 13 - 50 zverejnené
na OV SR €.162/2017, K023316 boli predmetom Kone&ného rozvrhu vytazku zo dria 04.03.2019.

8. Spravca v konkurznom konani zostavil €iastkovy rozvrh zo vSeobecnej podstaty. Spravca podstaty
podla schvaleného Rozvrhu zo v3eobecnej podstaty uspokojil konkurznych veritelov nasledovne:
CETELEM SLOVENSKO a.s. Panenska 7, Bratislava ICO : 35787783 vo vyske 6,81 Eur, CSOB, a.s. vo
vyske 12,80 EUR, HOME CREDIT SLOVAKIA a.s. Teplicka 7434/147, Piestany ICO : 36234176 vo vyske
2,40 Eur, 0. S.S., C. XX, F.- F. X. P. vo vy$ke 104,84Eur, AXA Zivotni pojistovna a.s.,pobocka poistovne
z iného ¢&lenského $tatu, Kolarska 6, 811 06 Bratislava, ICO : 35968079 vo vyske 0,33 Eur, Consumer
Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok ICO : 35923130 vo vyske 3,43 Eur,
V&eobecna Uverova banka a.s, Mlynské nivy 1, 82990 Bratislava, ICO : 31320155 vo vyske 0,76 Eur,
Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome na ulici MuSkatova €. 18 v KoSiciach vo vyske
9,75 Eur, Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Jazminova 5, v KoSiciach vo vyske
1,47 Eur. Spravca podstaty preukazal schvalenie Ciastkového rozvrhu a to suhlasom zastupcu veritelov,
ktoré bolo spravcovi podstaty dorucené dfia 19.09.2014. Podanim doru¢enym sudu dfia 01.10.2019
preukazal splnenie Ciastkového rozvrhu jednotlivym veritelom.

9. Podla schvaleného Ciastkového rozvrhu zo vSeobecnej podstate zo diia 11.09.2014 do$lo ku
uspokojeniu veritelov okrem sumy 402,05 EUR, ktora bola s poukazom na vedené incidenéné konanie
vedené na OS KE, sp. zn.: 26Cbi/24/2013 tykajlice sa popretého veritefa A.. V. J., C. XX, F.A. v sulade s
ust. § 97 uschovana do pravoplatného rozhodnutia incidenéného konania vedeného na OS KE, sp. zn.:
26Cbi/24/2013 V pravnej veci zalobcu : A.. V. J., C. XX, XXX XX F. proti Zalovanym: 1/ O. 8., C. XX, XXX
XX F.; 2/ JUDr. Iveta Petejova, spravca podstaty upadcu: C. J., X.. XX XX.XXXX, E. X, XXX XX F.A., P.
XX, XXX XX F. v konani o navrhu Zalobcu na ur€enie pravosti a vy3ky pohladavky Okresny sud KoSice
| Uznesenim zo dria 06.07.2015, sp.zn: 26Cbi/24/2013-53 rozhodol, Ze konanie zastavuje. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost. VV zmysle dikcie ust. § 99 ods. 1 ZKR a ust. § 99 ods. 2 ZKR Spravca podstaty
navrhol rozvrhnat sumu 402,05 EUR Novym rozvrhom.

10. Na zéklade €iastkového rozvrhu urcil spravca podstaty uspokojenie veritefov nasledovne: CETELEM
SLOVENSKO a.s. Panenska 7, Bratislava ICO : 35787783 vo vyske 19,30 Eur, CSOB, a.s. vo vyske
36,02 EUR, HOME CREDIT SLOVAKIA a.s. Teplicka 7434/147, Piestany ICO : 36234176 vo vyske 6,75
Eur, 0. 8.S., C. XX, F. - F. X. P. vo vy$ke 295,63 Eur, AXA Zivotni pojistovna a.s.,pobo¢ka poistovne
z iného ¢&lenského $tatu, Kolarska 6, 811 06 Bratislava, ICO : 35968079 vo vyske 0,89 Eur, Consumer
Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok ICO : 35923130 vo vyske 9,73 Eur,
V&eobecna Uverova banka a.s, Mlynské nivy 1, 82990 Bratislava, ICO : 31320155 vo vyske 2,13 Eur,
Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome na ulici MuSkatova €. 18 v KoSiciach vo vyske
27,42 Eur, Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Jazminova 5, v KoSiciach vo vyske
4,18 Eur. Spravca podstaty preukazal schvalenie Ciastkového rozvrhu a to suhlasom zastupcu veritelov,
ktoré bolo spravcovi podstaty dorucené dfia 14.03.2019. Podanim doru¢enym sudu dfia 01.10.2019
preukazal spinenie rozvrhu jednotlivym veritelom.



11. Spravca podstaty vyhotovil Ciastkovy rozvrh z oddelenej podstaty zo dia 17.09.2014, tykajlci sa
supisovej zlozky majetku, &islo zapisu : €. 2., zverejnena v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky &.
196/2013, zo dfia 10.10.2013, K017844, K017847 C. Z. Y. : XXXXX, F..U.: V., S. : F. - B., pricom vytazok
uréeny na uspokojenie Zabezpeceného veritela predstavuje sumu 34169,49 EUR. Zabezpedeny veritel
podanim - Schvalenie Ciastkového rozvrhu z oddelenej podstaty zo dia 22.09.2014 schvalil doru¢eny
Ciastkovy rozvrh z oddelenej podstaty zo diia 17.09.2014. Spravca podstaty poukazal diia 22.09.2014
vytazok vo vySke 34169,49 EUR Zabezpeenému veritelovi. Spravca podanim doruéenym sudu diia
01.10.2019 preukazal spinenie Ciastkového rozvrhu z oddelenej podstaty zabezpecenému veritelovi.

12. Spravca podstaty vyhotovil Rozvrh z oddelenej podstaty zo dfia 16.02.2017, tykajdci sa supisovej
zlozky majetku, Cislo zépisu : 1., zverejnena v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky €. 196/2013,
zo dna 10.10.2013, K017844, K017847 a v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky &. 15/2014,
zo dfia 23.01.2014, K001350, C. Z. Y. : XXXXX, F.. U. : V., S. : F. - B.J., pricom vytaZok uréeny na
uspokojenie Zabezpeceného veritela predstavuje sumu 33401,12 EUR. Zabezpedeny veritel podanim
- Schvélenie Rozvrhu z oddelenej podstaty zo dfia 20.02.2017 schvalil doru¢eny Rozvrh z oddelenej
podstaty zo dha 16.02.2017. Spravca podstaty dfha 21.02.2017 poukazal vytazok vo vyske 33401,12
EUR Zabezpe&enému veritelovi. Spravca podanim doruéenym sudu diia 01.10.2019 preukazal spinenie
Ciastkového rozvrhu z oddelenej podstaty zabezpeCenému veritefovi.

13. Spravca podstaty oznamenim uverejnenym v Obchodnom vestniku Slovenskej republiky €. 157/2017
zo diia 16.08.2017, pod. ¢€.: K022174 oznamil zostavenie zoznamu pohladavok proti podstate, ktoré
boli alebo maju byt uspokojené z vytazku zaradeného do podstaty, z ktorej sa rozvrh zostavuje a
suCasne oznamil zamer zostavit kone¢ny rozvrh vytazku podla ust. § 101 ZKR, pricom nedoslo k
namietnutiu v zmysle ust. § 96 ods. 3 a ods. 4 ZKR. Spravca podstaty vyhotovil navrh Kone&ného rozvrhu
vytazku zo dia 04.03.2019 v sulade s ust. § 101 ZKR, ktory dorugil Zastupcovi veritefov. Po dorugeni
Zastupcovi veritefov Spravca podstaty navrh Kone&ného rozvrhu vytazku zo dfia 04.03.2019 zverejnil
na Obchodnom vestniku Slovenskej republiky €. 50/2019 zo dna 12.03.2019, K021699.

14. Na zaklade kone¢ného rozvrhu ur€il spravca podstaty uspokojenie veritelov nasledovne: CETELEM
SLOVENSKO a.s. Panenské 7, Bratislava ICO : 35787783 vo vyske 9,29 Eur, CSOB, a.s. vo vyske
17,34 EUR, HOME CREDIT SLOVAKIA a.s. Teplicka 7434/147, Piestany ICO : 36234176 vo vyske
3,24 Eur, FrantiSek Soltés, Cechovova 27, KoSice - Krasna nad Hornadom vo vyske 150,21 Eur, AXA
Zivotni pojistovna a.s.,pobocka poistovne z iného &lenského $tatu, Kolarska 6, 811 06 Bratislava, ICO :
35968079 vo vyske 0,42 Eur, Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZzmarok
ICO : 35923130 vo vyske 4,69Eur, V3eobecna uverova banka a.s, Mlynské nivy 1, 82990 Bratislava,
ICO : 31320155 vo vyske 1,03 Eur, Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome na ulici
Muskatova &. 18 v KoSiciach vo vySke 13,19 Eur, Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového
domu Jazminova 5, v KoSiciach vo vyske 2,02 Eur. Spravca podstaty preukazal schvalenie Ciastkového
rozvrhu a to suhlasom zastupcu veritelov, ktoré bolo spravcovi podstaty doru€ené dna 14.03.2019.
Podanim doru¢enym sudu dnia 01.10.2019 preukéazal splnenie rozvrhu jednotlivym veritefom.

15. K sudnym sporom, ktoré boli vyvolané podas konkurzu spravca uviedol, Ze doSlo ku vzniku
incidenéného konania, ktoré bolo vedené na Okresnom sude KoSice | sp. zn.: 26Cbi/24/2013, ktoré sa
tykalo sa popretého veritela A.. V. J., C. XX, F.. V pravnej veci zalobcu : A.. V. J.N., €.S. XX, XXX XX F.
proti Zalovanym: 1/ O. S., C. XX, XXX XX F.; 2/ JUDr. Iveta Petejovéa, spravca podstaty tpadcu: C. J.,
Xo. XX XX XXXX, E. X, XXX XX F.A,, P. XX, XXX XX F. v konani o navrhu zalobcu na ur€enie pravosti
a vysky pohladavky Okresny sud KoSice | Uznesenim zo drfia 06.07.2015, sp.zn: 26Cbi/24/2013-53
rozhodol, Ze konanie zastavuje. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost. Vzhfadom k tomu bolo predmetné
incidenéné konanie pravoplatne skon¢ené. Spravca podstaty nema vedomost’ o inych konaniach o
uréenie pohladavky. V priebehu konkurzu Upadca vyvolal sudne konanie o neplatnost drazby vedenej
na Okresnom sude KoSice | po sp.zn. 41C/286/2014. Rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo
dfia 22.09.2016 sp.zn.: 2C0/28/2016-99 bol potvrdeny Rozsudok Okresného sudu KoSice | zo dna
18.06.2015, sp.zn.:41C/286/2014- 55, ktorym bola Zaloba zamietnuta. Vzhlfadom k tomu bolo predmetné
sudne konanie pravoplatne skon¢ené. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dria 30.09.2015 sp.zn.:
1Co 805/2014-126 v spojeni Opravnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dria 01.12.2016
sp.zn.: 1Co 805/2014-132 doslo ku zastaveniu sudneho konania vedeného na Okresnom sude KosSice
Il. pod sp.zn.: 22C/282/2012. Vzhladom k tomu bolo predmetné sudne konanie pravoplatne skoncené.



Spravca podstaty nema vedomost o inych prebiehajucich konaniach, ktorymi mézZe byt dotknuty majetok
podliehajuci konkurzu.

16. Nakolko doslo ku splneniu Konecného rozvrhu vytazku ako nevyhnutnej podmienky dikcie ust. §
102 ods. 3 ZKR, Spravca podstaty tymto sidu navrhol aby vyhlaseny konkurz na Upadcu sud zrusil z
dévodu spinenia koneéného rozvrhu vytazku.

17. Podfa ust. § 107 ods. 2 zak. &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR"), v malom konkurze voli schédza
veritelov namiesto veritelského vyboru jedného zastupcu veritelov.

18. Predpokladom pre vypracovanie kone&ného rozvrhu vytazku spravcom podstaty je aby v
konkurznom konani doSlo k spefiaZeniu vSetkého majetku zapisaného do supisu a k ukonéeniu vSetkych
sporov o uréenie popretych pohladavok a ukon&eniu v8etkych sporov, ktorymi moze byt dotknuty
majetok podliehajuci konkurzu.

19. Z Obchodného vestnika tunajsi sud zistil, Zze spravca zostavil zoznam pohladavok proti podstate s
lehotou 30 dni na podanie namietok, pri€¢om Ziaden veritel nepodal namietky.

20. Z Obchodného vestnika tunajsi sud zistil, Zze spravca podstaty publikoval v Obchodnom vestniku
navrh kone€ného rozvrhu vytazku. Predmetny navrh bol predlozeny zastupcovi veritelov na schvalenie.

21. Zo spravcom predloZenych listinnych dokazov sud zistil, Ze zastupca veritelov nasledne v spravcom
stanovenej lehote schvalil navrh koneéného rozvrhu vytazku. V spravcom stanovenej lehote nedoslo k
podaniu Ziadnych ndmietok zo strany veritelov.

22. Spravca podstaty sudu prostrednictvom listinnych dbékazov preukazal, splnenie schvaleného
kone&ného rozvrhu vytazku ako aj &iastkovych rozvrhov z oddelenej a vSeobecnej podstaty, o Com
sved¢&i spravcom podstaty predloZeny vypis zo spravcovského uctu - prikazy na uhradu, z ktorych je
zrejmé, Ze doslo k uhrade platieb vo vySkach zhodujucimi sa jednotlivymi poloZzkami uspokojenia, ako
aj subjektov ktorym boli uhradené.

23. Podla ust. § 96 ods. 1 ZKR, prihldsené pohladavky uspokojuje spravca na zaklade rozvrhu.
Nezabezpelené pohladavky uspokoji na zaklade rozvrhu zo v8eobecnej podstaty; zabezpedenu
pohfadavku uspokoji na zaklade rozvrhu z oddelenej podstaty. V rozvrhu nie je mozné priznat veritelovi
viac ako si uplatnil v prihladke.

24. Podla ust. § 96 ods. 2 ZKR, pred zostavenim rozvrhu spravca zostavi zoznam pohladavok proti
podstate, ktoré boli alebo maju byt uspokojené z vytazku zaradeného do podstaty, z ktorej sa rozvrh
zostavuje; v zozname uvedie poradie a sumy, v akej boli alebo maju byt pohladavky proti podstate
uspokojené. Zostavenie zoznamu a zamer zostavit rozvrh spravca oznami zverejnenim v Obchodnom
vestniku.

25. Podrla ust. § 96 ods. 3 ZKR, veritelsky vybor, dotknuty zabezpe€eny veritel a kazdy, kto tvrdi, Ze
je veritelom pohladavky proti podstate, je opravneny do 30 dni od zverejnenia oznamu o zostaveni
zoznamu pohladavok proti podstate do neho nahliadnut a podanim na predpisanom tlaive namietnut u
spravcu poradie pohladavky proti podstate. Namietka musi byt podana v&as u spravcu na predpisanom
tlagive a musi byt vzdy odévodnena, inak sa na fiu neprihliada.

26. Podla ust. § 96 ods. 4 ZKR, namietkou poradia pohladavky proti podstate sa rozumie aj namietka,
Ze pohladavka proti podstate nie je zaradena do zoznamu alebo Ze nema byt zaradena do zoznamu
alebo Ze ma byt zaradena do zoznamu v inom rozsahu, ako rozsahu uréenom spravcom.

27. Podla ust. § 96 ods. 5 ZKR, spravca podla nim zostaveného zoznamu pohfadavok proti podstate a
uplatnenych namietok do 45 dni od uplynutia lehoty na podanie namietok pripravi rozvrh, ktory predlozi
na schvalenie prislusnému organu. Ak prislusny organ rozvrh v lehote uréenej spravcom neschvali,



predloZi ho spravca bez zbyto¢ného odkladu sudu, ktory rozhodne o jeho schvéleni alebo ho vrati na
prepracovanie a opatovné predlozenie sudu na schvalenie. Na zaklade schvaleného rozvrhu nespornu
Cast vytazku spravca bez zbytoéného odkladu vyda veritelovi; spornu East’ vytazku spravca uschova a
vyda ju veritelfovi na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu.

28. Podla ust. § 96 ods. 6 ZKR, povereny Clen veritelského vyboru alebo veritel, ktory podal namietku,
sa méze do 60 dni od zverejnenia oznamu o zostaveni zoznamu pohladavok proti podstate domahat,
aby sud uznesenim urcil poradie pohladavky proti podstate; v navrhu sa m6ze domahat’ len toho, ¢o
uviedol v ndmietke. Ak navrh v tejto lehote nepoda, na jeho namietku sa neprihliada. Voc&i uzneseniu,
ktorym sud rozhodol o namietke, je pripustné odvolanie.

29. Podla ust. § 101 ods. 1 ZKR, po uplnom spenazeni majetku zapisaného do supisu, ukoncéeni
vSetkych sporov o ur€eni popretych pohladavok a ukon&eni vdetkych sporov, ktorymi mdze byt dotknuty
majetok podliehajuci konkurzu, spravca bezodkladne pripravi pre nezabezpecenych veritefov konecny
rozvrh vytazku (dalej len "kone&ny rozvrh vytazku"). Na ten ucel spravca zverejni v Obchodnom vestniku
navrh konecného rozvrhu vytazku a nim uréenu lehotu nie kratSiu ako 15 dni a nie dlhSiu ako 30 dni na
jeho schvalenie. Navrh kone&ného rozvrhu vytazku spravca pred jeho zverejnenim doruci jednotlivym
¢lenom veritelského vyboru.

30. Podrla ust. § 101 ods. 2 veta druha ZKR, na schvalovanie kone€ného rozvrhu vytazku sa primerane
pouZiju ustanovenia § 98 ZKR.

31. Podla ust. § 98 ods. 1 ZKR, rozvrh zo vSeobecnej podstaty spravca zostavi bez zbytoéného odkladu
po spenazeni majetku vdeobecnej podstaty; vytazky, ktoré maju byt podfa rozvrhu vydané na sporné
pohladavky, spravca uschova.

32. Podla ust. § 98 ods. 2 ZKR, ak to povaha veci pripusta, spravca zostavi aj Ciastkovy rozvrh zo
vSeobecnej podstaty. Veritelsky vybor sa méze domahat, aby sud prikazal spravcovi Ciastkovy rozvrh
zostavit’ a v akom rozsahu.

33. Podla ust. § 107 ods. 2 ZKR, v malom konkurze voli schddza veritelov namiesto veritelského vyboru
jedného zastupcu veritefov.

34. Spravca v sulade s polozkou €. 5 pismeno d) sadzobnika sudnych poplatkov zdkona €. 71/1992 Z.z.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov uhradil sudny poplatok za konkurzné konanie
vo vySke 6,37 € (Ciastkovy rozvrh zo v3eobecnej podstaty), 5,83 Eu r(koneény rozvrh zo vSeobecnej
podstaty) a 95,60 € a 102,60 Eur (oddelena podstata), o om sved&i zaznam o zloZeni.

35. V zmysle polozky €. 5 pismeno d) sadzobnika sudnych poplatkov zakona &. 71/1992 Z.z. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, za konkurzné konanie podfa ZKR sa plati poplatok
vo vyske 0,2% z vytazku zahrnutého do &iastkového rozvrhu vytazku zo vSeobecnej podstaty, najviac
3.319,- EUR,; poplatok sa v3ak neplati z vytazku, ktory bol zaradeny do vSeobecnej podstaty z oddelenej
podstaty, pokial uz bol aspori raz predmetom rozvrhu 0,2% z vytazku zahrnutého do kone¢ného rozvrhu
vytazku zo vSeobecnej podstaty, najviac 3.319,- EUR; poplatok sa plati len zo zvy3ného vytazku
zahrnutého do kone€ného rozvrhu vytazku; poplatok sa v8ak neplati z vytazku, ktory bol zaradeny do
vSeobecnej podstaty z oddelenej podstaty, pokial uz bol aspor raz predmetom rozvrhu 0,2% z vytazku
zahrnutého do rozvrhu vytazku z oddelenej podstaty, najviac 3.319,- EUR; poplatok sa v8ak neplati z
vytazku, ktory bol zaradeny do oddelenej podstaty z inej oddelenej podstaty, uz bol aspof raz predmetom
rozvrhu.

36. Podla ust. § 102 ods. 3 ZKR, sud rozhodne na navrh spravcu o zruSeni konkurzu po splneni
koneéného rozvrhu vytazku.

37. Podla ust. § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.



38. Podla ust. § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost’ uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

39. Na zaklade vyssie uvedeného, po preskumani veci, sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky
vyZadované vy&Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami, pre zrudenie konkurzu po splneni koneéného
rozvrhu vytazku, a preto rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti toho uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe podat odvolanie spravca podstaty a veritel, ktorého zistena pohladavka ¢o
i len z Casti uspokojena a to do 15 dni odo dna jeho dorucenia (odo dia nasledujuceho po dni zverejnenia
v Obchodnom vestniku) cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v KosSiciach, a to pisomne, v troch
vyhotoveniach.

Podra ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f)
sud prvej inStancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 358 CSP, Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



