Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 6Csp/78/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6919203081

Déatum vydania rozhodnutia: 15.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Adriana Dulovitova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2019:6919203081.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Adrianou Dulovi€ovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.0., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom
Mytna 48, P. O. Box 205, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému: L. E., K. XX XX.XXXX, I. O. Z. XX, Y., 0
zaplatenie 585,32 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 585,32 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 8 %
ro¢ne z tejto sumy od 21.05.2019 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v plnej uplatnenej vyske 100 % s tym, Ze
o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou zalobou domahal na Zalovanom zaplatenia sumy 585,32 Eur s prisluSenstvom a
tieZ nahrady trov konania.

2. Tunajsi sud zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke MS
SR postupom podla § 116 ods.2 C.s.p. dia 28.08.2019, pri¢om pisomnost sa povaZuje za doru¢enu po
uplynuti 15 dni od vyvesenia a to aj vtedy, ked sa adresat o tom nedozvie. Oznamenie bolo z Uradne;j
tabule sudu zvesené dia 12.09.2019.

3. Na prejednanie veci samej sud v zmysle § 177 ods. 2 pism. a) CSP nenariadoval pojednavanie z
dovodu, Ze iSlo iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli
sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysila 2.000,00 Eur.

4. Sud vykonal dokazovanie pre&itanim Zaloby, vypismi z pdziékovej karty Zolik na &1.5-13 spisu,

Ziadostou o vydanie pozickovej karty Zolik zo dfia 14.09.2005, spravami o zistovani pobytu Zalovaného,
pri€om zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Dila 14.09.2005 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu - VUB, a.s. Zmluvu o vydani a pouzivani
pozickovej karty Zolik, na zaklade ktorej sa veritel zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnd kartu, ku
ktorej viedol uget &. XXXXXXXXXX. Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym drokom vo vyske
16,20 %. Ku driu vystavenia vypisu z kartového uétu mal Zalovany schvaleny Gverovy ramec vo vyske
300,00 Eur a bol povinny Zalobcovi platit Standardni mesaénu splatku vo vyske 10,00 Eur. Zalovany si
nesplnil svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany veritela.
Pred postupenim pohladavky na vymahanie, vystavil veritel ku diiu 19.05.2019 vypis z bankovej knihy
s kone¢nym stavom ku driu 30.04.2019, obsahujuci suhrn debetnych poloziek a to istiny, poplatkov,
sankéného uroku a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného, s kone&nym



zostatkom na Uhradu vo vyske 585,32 Eur. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok
v lehote splatnosti ur€enej vo vypise z bankovej knihy s kone¢nym stavom ku dfiu 30.04.2019 v lehote
splatnosti do 20.05.2019.

6. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spolo&nostami Consumer
Finance Holding, a.s. a V8eobecnou uverovou bankou, a.s. a spolo€nostou Intrum Slovakia, s.r.o.
ako postupnikom bola pohladavka pévodného Zalobcu VUB, a.s. ako postupcu voéi Zalovanému ako
diznikovi postupena spolocnosti Intrum Slovakia, s.r.0. ako postupnikovi. Ramcova zmluva o postupeni
pohladavok je zaloZzena v registri sudu pod sp. zn. 10pP/5/2018.

7. Sud svojim uznesenim €. 6Csp/78/2019 zo dia 26.08.2019 pripustil, aby z konania vystupil povodny
Zalobca VUB, a.s., Bratislava a na jeho miesto vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s.r.o., Bratislava.

pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluvou o spotrebitelskom Uvere je
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom.

9. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky

10. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

11. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. Dlh musi byt splneny riadne a véas.

12. Podfa § 563 Obcianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny splnit dih prvého dia po tom, €o ho o plnenie
veritel poziadal.

13. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

14. Na zdklade vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni a po vyhodnoteni vykonanych dbékazov
dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna. Napriek opakovanym vyzvam zo strany
Zalobcu Zalovany pohladavku Zalobcu do dneSného difia neuhradil, &im Zalovany zotrval v omeSkani so
zaplatenim svojho zavazku, a tak vznikol Zalobcovi narok aj na zaplatenie Urokov z omeSkania (odo
dfia nasledujuceho po dni uplynutia lehoty na dobrovolné splatenie pohfadavky). Hodnota postipenej
pohladavky €inila ku driu postupenia celkovo sumu 585,32 Eur.

15. V sulade s § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika sud priznal Zalobcovi aj urok z ome$kania vo vyske
podfa Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.

16. Ohfadne trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného

sporoveého poriadku a priznal Zalobcovi pravo podla pomeru jeho Uspechu vo veci pravo na plnd ndhradu
trov konania, kedze v konani mal v plnom rozsahu uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu v Rimavskej Sobote.



Podla § 127 Civilného sporového poriadku ak zdkon na podanie nevyZzaduje osobitné naleZitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o im uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



