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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkynou Mgr. Ivetou Bebejovou v spore medzi zalobcom: Intrum Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, Mytna 48, zastlipena
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom 811 07 Bratislava - Staré Mesto, Mytna 48, a Zalovanym:
J. R, nar. XX XX XXXX, bytom N. Y. XX, o zaplatenie 5.675,56 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1 594,05 eur spolu s Urokom z omes$kania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 1 594,05 eur od 21.05.2019 do zaplatenia, to vSetko v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud konanie v Casti 0 zaplatenie sumy 664,05 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne
z0 sumy 664,05 eur od 21.05.2019 do zaplatenia zastavuje.

lll. Vo zvy3nej Casti sud zalobu zamieta.

IV.Sud priznava zalovanému voci zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 44%.
odovodnenie:

1/ Zalobou dorugenou studu 27.06.2019 pravny predchodca si&asného Zalobcu (V8eobecna uverova
banka, a.s.) prostrednictvom pravneho zastupcu ziadal, aby sud platobnym rozkazom ulozil zalovanému
povinnost’ zaplatit mu sumu 5 675,56 eur, spolu s 5% urokom z omeSkania roéne od 21.05.2019
do zaplatenia a tiez Ziadal priznat nahradu trov konania. V odévodneni Zaloby uviedol, Ze Zalobca a
Zalovany uzatvorili spolu diia 05.03.2015 zmluvu o pouzivani a vydani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.
(dalej len ,zmluva“),na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktore;j
uviedol uget &. XXXXXXXXXX. Zalovanému bol poskytnuty tver s dohodnutym trokom vo vyske 22,80
%. Ku driu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany schvaleny Uverovy ramec vo vyske 2 400,-
eur a bol povinny Zalobcovi platit Standardnu mesacénu splatku vo vyske 80,- eur. V zmysle ustanovenia
§ 39 ods. 1 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach a v zneni neskorsich predpisov Banka a pobocka
zahraniénej banky su povinné viest obchodnu knihu, ktorou sa na u€ely toho zédkona rozumie obchodna
kniha podla osobitného predpisu. Banka je povinna v zmysle zakona o bankach a opatrenia Narodne;j
banky Slovenska zo dia 16.01.2014 o primeranosti vlastnych zdrojov financovania bank (uverejnené v
Zbierke zdkonov pod Cislom 36/2004 Z.z.) viest a evidovat vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe.
V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odosle
klientovi informaciu z informac&ného systému banky (,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje
okrem inych Udajov aj rozpis transakcii, rozpis vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a
pouzivanim kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého Uverového ramca, vySku povinne;j
splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky.
Tato listina je vyhotovena z bankového informa&ného systému v sulade s Metodickym usmernenim &.



7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje informéciu
o obratoch, ak do 15 dni odo dha vystavenia nedoruli spravcovi pisomnu reklamaciu. Reklamovanie
transakcie a nedorucenie vypisu z bankovej knihy nezbavuje klienta povinnosti uhradit’ povinnu splatku
do dna splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIZzny zostatok je celkovy debetny
zostatok na kartovom Ué¢te po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a
pozivanim karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny
kalendarny deri v mesiaci je kartovy ucet zataZzeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou
a urokmi vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v
dbsledku kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je diiom
splatnosti deri, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovany si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo
Zmluvy a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu na
vymahanie Zalobca vystavil ku driu 19.05.2019 novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku driu
30.04.2019 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a Standardného
uroku s prihliadnutim na vykonané Uhrady odporcu s koneénym zostatkom na Uhradu vo vySke 5 675,56
eur. Konec¢ny dlh Zalovaného z doposial heuhradeného diZného zostatku predstavuje sumu vo vyske
5 675,56 eur. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavézok v lehote splatnosti uréenej
vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku diu 30.04.2019, t.j. v lehote splatnosti do dria
20.05.2019. Zalobcovi tak vznikol narok na uhradu Grokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517
Obcianskeho zakonnika v plathom zneni vo vyske ur€enej Nariadenim VIady Slovenskej republiky &.
87/1995 Z.z. odo dna nasledujiceho po dni splatnosti, t.j. od 21.05.2019 do zaplatenia.

2/ Sud podra Zaloby dfia 06.09.2018 pod &.k. 6Csp/32/2018 vydal platobny rozkaz (¢l. 44), ktory ale
nasledne uznesenim z 22.11.2018 ¢.k. 6Csp/32/2018 (&l. 61) zruSil z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo
mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk.

3/ Zaloba bola zalovanému doru¢ena dria 20.08.2019. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

4/ Pravny zastupca Zalobcu sudu dia 01.08.2019 dorugil navrh na zmenu strany sporu (€.1. 44), o ktorom
sud rozhodol uznesenim zo dnia 14.08.2019, ktorym pripustil zmenu strany sporu tak, Ze do konania
namiesto dovtedajSieho Zalobcu VSeobecna Gverova banka, a.s. vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia,
s. . 0., s0 sidlom v Bratislave, Mytna 48, ICO: 35 831 154, pretoZe mal listinnymi dokladmi (Ziadostou o
postupenie a prevod z 08.07.2019, Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou 30.11.2017
medzi postupcom 1/, ktorym je Consumer Finance Holding, a.s.. , postupcom 2/, ktorym je VSeobecna
Uverova banka, a.s. a postupnikom Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0. a jej prilohou €. 3 s identifikaciou
pohladavky, ktora je predmetom tohto konania, s oznamenim postupcu 2/ o postupeni pohladavky zo
dfia 22.07.2019 adresovanej zalovanému a podacim postovym harkom z 22.07.2019 o doru€ovani tohto
oznamenia) preukazané platné postupenie predmetnej pohladavky postupcom VSeobecnou Uverovou
bankou, a.s. na Zalobcu.

5/ Pravny zastupca Zalobcu pred pojednavanim, ktoré sa uskutoCnilo dnfia 15.10.2019 dorudil
ospravedinenie neu&asti na pojednavani, suhlas s rozhodnutim vo veci bez G&asti Zalobcu, Specifikaciu
Zalovanej sumy, CiastoCné spatvzatie navrhu a upravu petitu. Vo vyjadreni uviedol, Ze ku dfiu vystavenia
vypisu z kartového ucétu mal Zalovany schvaleny Uverovy ramec vo vySke 2 400,- eur so zmluvnym
urokom vo vyske 22,80 % ro¢ne so Standardnou splatkou vo vyske 80,- eur mesacne. Zalovany zadal
Cerpat Uverovy ramec od 19.03.2015 ako vyplyva z predlozeného poloZkovitého vypisu z kartového uctu
Zalovaného v ¢asti debetnych transakcii. V sulade s &l. V bod 35 pism. a) Obchodnych podmienok pravny
predchodca zalobcu listom zo dfia 06.07.2016 vyhlasil Okamzitu splatnost’ celého diZzného zostatku
z dévodu porusenia platobnej discipliny Zalovaného spocivajucej v opakovanom neplateni povinnych
splatok v stanovenej vyske. V posudzovanej veci bol Zalovanému ich pravnym predchodcom poskytnuty
osobitny typ spotrebitelského Uveru a to revolvingovy uver. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel
ho dopifia a Gverovy vztah tak méze fungovat neurgitd dobu. DIZnik plati, pretoZe veritel mu stale
dopifia Uver a ast splatky sa pouZiva na splatenie poskytnutych Gverovych prostriedkov a &ast na
odplatu. Z uvedeného ddvodu v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu
urgit vysku RPMN, pretoZze sa uver Serpa podla vole diznika a nasledne veritelom dopina, &im sa
tak menia udaje relevantné na vypocet RPMN. Podporne odkazali na zavery vyjadrené v rozhodnuti
Krajského sudu v PreSove zo dha 27.01.2011 pod sp. zn. 6C0/95/2010. V nimi predloZenej zmluvne;j
dokumentacii, ktorej su¢ast'ou boli aj Obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie platobnych kariet
vydanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spoloénostou Consumer Finance Holding,



a. s. sa nachadza indikativny vypo&et RPMN podla vzorca v zmysle zakona €. 258/2001 Z.z. a jeho
prilohy &. 2 o vySke ro¢nej urokovej sadzby 22,80 % oznalenej vo vypise ako Standardna roCna
urokova sadzba, ako aj vySke schvaleného uverového ramca 240,- eur a vySke Standardnej mesacdne;j
splatky 80,- eur bol Zalovany pocas trvania uverového vztahu kazdy mesiac oboznameny a to vo forme
mesadne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s., ktoré su si&astou sudneho spisu. Zalovany
bol oboznameny s vyskou $tandardnej roénej trokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre
produkty vydané v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s.. RPMN v zmluve nie je
mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zalovanému vo forme revolvingu nie je beziroény.
Zalovany zadal &erpat Gverovy ramec od 19.03.2015 ako vyplyva z predloZenych poloZkovitych vypisov
z kartového uctu Zalovaného v Casti debetnych transakcii. Kreditna karta je forma bankového uveru,
ktory je &erpany pouZivanim karty. Zalobca zobral Zalobny navrh v &asti o zaplatenie istiny vo vyske
664,05 € (poplatky a sank&ny urok) s prisluchajucim urokom z omeskania spat a navrhol aby sud konanie
v tejto Casti zastavil a vo zvySku zotrval na Zalobe.

6/ Sud vo veci konal a na pojednavani 15.10.2019 s poukazom na § 180 CSP rozhodol aj v nepritomnosti
stran sporu a pravneho zastupcu Zalobcu, nakolko pravny zastupca Zalobcu svoju aj zalobcovu neucast
ospravedInil so suhlasom s pojednavanim v ich nepritomnosti a zalovany, ktorému bolo predvolanie
riadne doruené svoju nepritomnost ospravedinil z dévodu jeho praceneschopnosti bez Ziadosti o
odrocenie pojednavania.

7/ Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Ziadostou/zmluvou o aktivaciu pdziCkovej karty
Quatro zo dria 05.03.2015 z €&l. 12 spisu, s vypismi z PéZickovej karty Quatro z €.I. 8-11, s obchodnymi
podmienkami z &.I. 14p.v az 15 spisu (dalej len ,OP*), s predzalobnou upomienkou zo dfia 02.06.2016 z
¢.l. 85 ak nej pripojenou doru¢enkou, s Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru adresovanym
Zalovanému zo 06.07.2016 z ¢€.I. 87 a s dalSimi listinnymi dékazmi zalozenymi v spise.

8/Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Dra 05.03.2015 bola medzi spolo¢nostou VSeobecna uverova banka, a.s. ako veritefom a Zalovanym
ako klientom, uzavretd Zmluva o aktivacii Pozi¢kovej karty Quatro ,6. zmluvy 47748278 (dalej len
,UZ"), ktorej predmetom bolo poskytnutie bezt&elového spotrebitelského Gveru - revolvingového s
vykonavanim platobnych operéacii z Uveru prostrednictvom kreditnej platobnej karty. Predschvaleny
uverovy ramec bol v celkovej vyske 2 400,- eur, Standardna urokova sadzba bola vo vyske 22,80 %
a vySka RPMN bola uréena na 24,20 %. V zmluve sa uvadza, Zze RPMN je vypocitana na zaklade
parametrov pre vypocet RPMN v zmysle prilohy &. 2 z.&. 129/2010 Z.z.. Pri jej vypocte sa vychadzalo z
toho, Ze klient vy€erpa uver platobnou kartou vo vySke schvaleného tverového ramca dria 01.03.2015,
Ze spotrebitel'sky Uver sa poskytuje na obdobie jedného roka, po&nuc dfiom prvého erpania, Ze splaca
istinu v rovnakych mesacnych splatkach so za€iatkom jedného mesiaca po dni prvého &erpania, t.j. Ze
vySka spotrebitelského Uveru je 2 400,- eur, Standardna urokova sadzba je 22,80 %, pocet splatok je
12 a vyska prvej az predposlednej splatky je 200,- eur a posledna splatka je 526,87 eur. Zalovany sa
zaviazal p6zi¢ku splacat' v 80,- eur mesacénych splatkach. V zmluve je uvedeny den splatnosti povinnej
mesacnej splatky 15. def v kalendarnom mesiaci a bude uvedeny vo Vypise. V &lanku V bode 35a
OP je upravena moznost veritela vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru v pripade, Ze klient napriek vyzve
nezaplati povinnu splatku v stanovenej lehote. V zmluve je uvedené, Zze OP, Cennik a Potvrdzujuci list
su neoddelitefnou sucastou zmluvy.

9/ Z vypisu z pbzickovej karty Quatro vyplyva, Ze pdvodne Zalovana suma 5 675,56 eur je tvorena
rozdielom medzi sumou 6 555,56 eur ako su¢tom debetnych transakcii a sumou 880,- eur ako suétom
kreditnych transakcii. Zalovany vy&erpal sumu 2 794,05 eur z Uétu a v prospech bankového G&tu vykonal
11 Ghrad, kazdu vo vyske 80,- eur, t.j. spolu uhradil 880,- eur. Zalovany splacal pravidelne dojednané
mesacné splatky v obdobi mesiacov 4/2015 az 2/2016, posledna jeho uhrada je pripisana na ucet
11.02.2016.

10/ Z predzalobnej upomienky z €.l. 85 zo dia 02.06.2016, doru€enej Zalovanému 08.06.2016 vyplyva,
Ze pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze ku dfiu vydania upomienky ma nedoplatok na
splatkach vo vySke 240,- eur, ktory ho vyzval uhradit’ a zarover ho upozornil, Ze ak neddjde v poskytnutej
lehote k Uhrade splatky splatnej v mesiaci 4/2016 bude veritel opravneny Gver zosplatnit.



11/ Podanim z &.I. 87 zo dfia 06.07.2016 oznacenym ako Oznamenie o vyhlaseni okamzZitej splatnosti
uveru, pravny predchodca Zalobcu Zalovanému oznamil, Ze z dévodu, Ze dlzné splatky neboli uhradené
v lehote stanovenej v predZalobnej upomienke, dih z kreditnej karty sa stal splatnym v celom rozsahu
a dIzna diastka predstavuje sumu v celkovej vySke 2 770,33 eur, ktoru Ziadal uhradit po doruceni
oznamenia. K zosplatneniu celého uveru, ktoré Zalovany nespochybnil, tak doslo v priebehu mesiaca jul
2016 pre omeskanie diznika so splatenim splatky za €as presahujuci 3 mesiace za splnenia podmienok
upravenych v § 53 ods. 9 OZ.

12/ Podfa § 52 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z), ods.:

(1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatef
so spotrebitefom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

(3) Dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13/ Podla § 54 ods. 1, 2 OZ:

(1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit' od tohto zakona v
neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento
zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné
postavenie.

(2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitefskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefa priaznivejsi.

14/ Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

15/ Podla § 103 OZ, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za€ina plynut premi€acia doba jednotlivych
splatok odo dfia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro&nym cely dih ( § 565),
zacgne plynut premliacia doba odo dfa zro¢nosti nesplnenej splatky.

16/ Podla § 54a OZ, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

17/ Podla § 1 ods. 2 zékona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej len ,ZSU*),
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno

poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18/ Podia § 9 ods. 1 ZSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

19/ Podla § 9 ods. 2 ZSU:

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20/ Podla § 11 ods. 1 ZSU, poskytnuty spotrebitel'sky Gver sa povaZuje za beztroény a bez poplatkov, ak



a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

21/ Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, dlznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

22/ Podla ust. § 3 ods. 1 nariadenia Vlady SR &. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

23/ Sud pri rozhodovani vychadzal z toho, Ze pravny predchodca zalobcu a Zalovany dia 05.03.2015
uzavreli UZ podla § 497 Obchodného zakonnika, ktora ma aj charakter zmluvy o spotrebitelskom Gvere
podla § 2 pism. d) ZSU a spotrebitel'skej zmluvy podfa § 52 OZ.

24/ Sud preskumal zmluvu o spotrebitelskom uvere a zistil, Ze zmluva neobsahuje podstatnu nalezitost
v zmysle § 9 ods. 2 pism. k/ zdkona o spotrebitelskych Uveroch. Sud suhlasi s ndzorom Zalobcu,
Ze revolvingovy uver je osobitny typ spotrebitelského Uveru. Pri tejto forme Uveru je stanoveny len
tzv .Uverovy ramec, teda suma, do vySky ktorej spotrebitel Gver méze Cerpat. Skuto€na vyska Cerpanych
prostriedkov a od nej sa odvijajuci pocet splatok, pripadne spbésob Cerpania (pravidelnost, vySka atd.)su
v Case uzatvorenia Uverovej zmluvy nezname. Nakolko tieto Udaje su podkladom pre uréenie RPMN,
nemozno udaj o redlnej vyske RPMN pre dany, eSte len buduci uver v Case uzatvorenia Uverovej
zmluvy urcit na celé obdobie trvania zmluvného vztahu. Z ustalenej rozhodovacej €innosti sudov vSak
vyplynulo, Ze je mozné stanovit vy8ku RPMN pre ur&itt modelovu, vychodiskovu situéciu, vychadzajuc
z nastavenych parametrov Uverovej zmluvy v ¢ase jej podpisu. Je mozné vychadzat z vySky Uverového
ramca, ako vySky poskytnutého uveru, vysky splatok, splatnosti kazdej splatky, vySky urokovej sadzby,
na zaklade ¢oho je mozné stanovit konecny pocet splatok a je mozné stanovit celkové naklady
spotrebitela pri Cerpani uvedeného Uveru. Veritel sice v zmluve o tvere uviedol RPMN vo vyske 24,04 %
na zaklade indikativneho vypoctu pre pripad jednorazového Eerpania celého Uverového ramca, avsak pri
vypocte nepouzil vSetky parametre tak, ako siich v €ase podpisu uverovej zmluvy dohodol so Zalovanym.
Zalobca pri vypo&te RPMN zjavne vychadzal z vysky splatky 200,- eur, nie 80,- eur, ktora bola dohodnuta
v zmluve. Zalobca taktiez pri vypo&te RPMN poéital s tym, Ze k vy&erpaniu celej vy$ky Gveru dojde diia
01.03.2015, . . eSte pred uzavretim zmluvy. RPMN preto nie je v zmluve uvedena spravne, je uvedena v
neprospech spotrebitela, €o ma rovnaky nasledok, ako keby nebola uvedena vébec. RPMN je podstatna
nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere, pretoZze umoZzhuje spotrebitelovi lepSie vyhodnotit vyhodnost
alebo nevyhodnost poskytovaného uveru v porovnani s inymi Gvermi poskytovanymi inymi veritefmi.

25/ Zmluva taktiez neobsahuje podstatni nalezitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. k/ zakona o
spotrebitelskych uUveroch, pretoZze ani zo znenia zmluvy, ani zo znenia OP, nemozZno zistit ani
jednoznacne odvodit splatnost’ prvej mesacnej splatky averu. V zmluve je uvedeny deh splatnosti
povinnej mesacnej splatky - 15. defi v kalendarnom mesiaci s tym, Ze bude uvedeny vo Vypise. Z obsahu
zmluvy nevyplyva, Zeby ur€ity doklad oznaceny ako Vypis bol neoddelitelnou sucastou zmluvy a takyto
Vypis nebol ani sudu predloZzeny ako dbkazny prostriedok. Sud poukazuje na to, Ze vSetky podstatné
nalezitosti zmluvy uvedené v § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y), ktorych neuvedenie ma désledok upraveny
v § 11 ods. 1 pism. b) ZSU, musia byt sugastou pisomne uzavretej zmluvy o spotrebitelskom tvere.

26/ Pretoze UZ neobsahuje podstatné nalezitosti zmluvy vymedzené v § 9 ods. 2 pism. j), k), ZSU, uver
sa s poukazom na § 11 ods. 1 pism. b) ZSU povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Zalobca ma preto
narok len na vy&erpanu sumu uveru po odpocitani toho, €o zalovany na uver zaplatil.

27/ Sud viak nemohol Zalobcovi priznat’ cely rozdiel medzi vy&erpanou €astou Gveru a splatenou ¢astou
Uveru a to z dbévodu Ciastoéného preml€ania zalobcom uplatneného naroku. Sud prihliadol na premi&anie



ex offo aplikujuc § 54a OZ s poukazom na § 879v OZ, kedZe predmetom tohto konania je pohladavka
zo spotrebitelskej zmluvy a konanie zagalo po 5.12.2018.

28/ Zalovany prvych jedenast mesiacov po uzavreti zmluvy uhradzal pravidelne mesaéné splatky v
dojednanej vyske 80,- eur, Gver prestal Uplne splacat po&niic mesiacom marcom 2016. Zaloba vo veci
bola podana na sud 27.06.2019 a teda nesplatené mesacné splatky splatné v mesiacoch marec, april,
maj a jun 2016 spolu vo vySke 320,- eur vychadzajuc zo zmluvne uréenej splatnosti kazdej splatky
k 15. dfiu v kalendarnom mesiaci su s poukazom na citovany§ 101, 103 OZ premi¢ané a preto tuto
gast pohladavky sud Zalobcovi nepriznal. Zalobcovi z dévodu vy$Sie konstatovanej bezlroénosti a
bezpoplatkovosti Uveru vznikol narok na zaplatenie sumy 1 914,05 eur (rozdiel poskytnutého uveru 2
794, 05 eur a celkovych uhrad dIZznika 880,- eur) od ¢oho sud od¢ital premléanu €ast pohladavky vo
vyske 320,- eur (nesplatené splatky do zosplatenia Gveru v mesiacoch 3-6/2016). Zalobca mé tak narok
na zaplatenie nesplatenej istiny v sidom priznanej vySke 1 594,05 eur. Sud taktiez priznal zalobcovi
narok na zaplatenie urokov o zmes&kania z priznanej sumy v uplatnenej vySke 5% rocne, ktora je v sulade
s § 517 ods. 2 OZ v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlad SR €. 87/1995 Z.z. a to v zhode so Zalobou, t..
od 21.05.2019, kedy uz bol Zzalovany s ur€itostou v omeskani s celou priznanou pohfadavkou Zalobcu.

29/ Sud konanie v ¢asti o zaplatenie sumy 664,05 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
od 21.05.2019 do zaplatenia v dosledku spatvzatia Zaloby v tejto Easti pred prvym pojednavanim vo veci
podla § 145 ods. 1 CSP zastavil. Vo zvy3nej Casti t.j. v tej Easti Zaloby, ktorej sud nevyhovel a ktorej sa
netyka zastavenie konania, sud Zalobu pre jej nedévodnost’ zamietol.

30/ O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP.
Zalovany bol Uspesny v Easti, v ktorej zastavenie konania zavinil Zalobca, t.j. vo vySke naroku 664,05 eur
s prisluSenstvom (zavinenie zastavenia konania Zalobcom ma rovnaky nasledok, ako keby bol Zalovany
Uspesny) a v zamietajlcej asti Zaloby. Zalobca uplatnil Zalobou narok vygisleny spolu s uplatnenym
prislusenstvom ku dfiu rozhodnutia sudu vo veci, ¢o je spolu 5 790,62 eur ( 5 675,56 eur + Uroky z
omeskania 115,06 eur), &o predstavuje 100% Uspesnost. Zalobcovi bol priznany néarok na zaplatenie
istiny 1 594,05 eur a uroky z omeskania vycislené od 21.05.219 do 15.10.2019 predstavuju vysku 32,31
eur, t.j. spolu 1 626,36 eur, &o je z celého Zalobou uplatneného naroku Uspesnost v rozsahu 28%. Uspech
Zalovaného je teda v rozsahu 72%. Cisty Uspech Zalovaného, ktory predstavuije rozdiel ispesnosti oboch
stran je vo vyske 44% (72% - 28% ) a v tomto rozsahu sud priznal Zalovanému narok na nahradu trov
konania. O vySke nahrady trov konania sud prvej indtancie rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik a to s poukazom na §
262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie pisomne v dvoch vyhotoveniach v lehote do 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1



CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zékona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien.



