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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Farkasa a sudcov JUDr. Emila
Dubranského a JUDr. Rastislava Vargu, PhD., LL.M., MBA na neverejnom zasadnuti konanom dha
15.10.2019, v trestnej veci odsudeného M. O., pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla
§ 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak., o staznosti odsideného proti uzneseniu Okresného sudu
PreSov sp. zn. 41Pp/4/2019 zo dia 09.09.2019 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného M. O..
odovodnenie:

Okresny sud PreSov napadnutym uznesenim sp. zn. 41Pp/4/2019 zo dia 09.09.2019 podfa § 415 ods.
1 Tr. por., v spojeni s § 61 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného M. O., nar. XX. XX.XXXX
vZ.D. S, trvale bytom Z. D. S., A. &. X, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/5/2018 diia 23.01.2018 podla §
211 ods. 3 Tr. zak. vo vymere 24 mesiacov.

Po vyhlaseni uznesenia, odévodneni a pouc€eni o opravnom prostriedku, odstudeny priamo do zapisnice
o verejnom zasadnuti podal staznost. Odsudeny svoju staznost blizSie neodévodnil.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Na zaklade tohto preskimania krajsky sud dospel k zaveru, Ze
staznost odsudeného M. O. nie je dovodna.

Sud prvého stupfia na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného M. O.,
oboznamenim pripojeného spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/5/2018 so zdéraznenim
na trestny rozkaz, ktory bol v tejto trestnej veci vydany, spravou o nastupeni trestu, Ziadostou
odstdeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim z UVV a odpisom
Z registra trestov.

Odsudeny M. O. v UVV PreSov vykonava trest odfiatia slobody v trvani 24 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 2T/5/2018 zo diia 23.01.2018, za precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a pre vykon
uloZeného trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Odsudeny nastupil vykon trestu dnia 16.07.2018. Polovica trestu pripadala na den 16.07.2019. Tato
skuto€nost vyplyva zo skrateného vypisu odsudeného.

Dra 09.07.2019 odsudeny M. O. podal Ziadost o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Poukazal na skuto&nost, Zze dfia 16.07.2019 uplynie zdkonom stanovena lehota na podanie



Ziadosti o podmieneéné prepustenie. Zdoraznil, Ze vo vykone trestu dodrziava povinnosti, ktoré su
stanovené ustavnym poriadkom, dodrziava vSetky pokyny prislusnikov UZVJS. Z vykonaného trestu si
vzal nalezité ponaucenie a svoju trestnu ¢innost Uprimne lutuje a hanbi sa za fiu. Jeho prioritou do
buducnosti je najst si zamestnanie, viest riadny usporiadany rodinny Zivot spolu so svojou manzelkou
a detmi. Vyjadril nazor, Ze s pomocou a podporou svojej rodiny bude plnit’ vSetky podmienky uloZzené
sudom, ktoré budu vyZzadované pre jeho podmienecné prepustenie.

Sud prvého stupiia poukéazal aj vo svojom rozhodnuti na hodnotenie UVV PreSov, ktorého zaverom je,
Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok pre podmiene¢né prepustenie a odporu&aju ho
podmieneéne prepustit s dohladom. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny M. O. bol celkovo
11-krat sudne trestany a tak, ako to zddraznil aj sud prvého stupfia, 7-krat bol odsudeny pre trestny
¢in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podlfa § 211 Tr. zak. Sucastou pripojeného spisu je aj
vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, ktory krajsky sud oboznamil na neverejnom zasadnuti
a z tohto vypisu vyplyva, Ze celkovo bol 3-krat postihnuty za priestupok, z toho 2-krat vo vztahu k
vlastnej manzelke M. O., vo vztahu ku ktorej sa hrubo spraval. ISlo o priestupky proti obCianskemu
spolunazivaniu, za o mu bola uloZzena pokuta.

Sud prvého stupria vo svojom rozhodnuti spravne poukazal na tu skutoénost, Ze u obzZalovaného su
splnené formalne podmienky, teda, Ze vykonal polovicu trestu odratia slobody, ktory mu bol ulozeny.

Nasledne sud prvého stupria sa zaoberal existenciou materialnych podmienok. Rovnako ako sud prvého
stupfia, aj krajsky sud musi zdbéraznit, Ze odsudeny M. O. opakovane bol odsudeny za trestny &in
ohrozovania mravnej vychovy mladeze. De facto v osobe odsudeného ide o Specialneho recidivistu.
Spravne sud poukazal aj na hodnotenie odstideného z UVV Presov, kde zdéraznil, Ze pogas doby vykonu
trestu ani raz nebol disciplinarne odmeneny. Jeho spravanie je mozné hodnotit' ako prispésobenie
sa podmienkam vo vykone trestu odnatia slobody. Sud prvého stupfia mal na zreteli aj zaver tohto
hodnotenia. Na zaklade tychto skuto€nosti, vzhfadom na osobu odsudeného, krajsky sud sa stotoZnil
s tym, Ze nemozno od neho o€akavat, Ze by v buducnosti viedol riadny Zivot. Odsudeny M. O.
navonok deklaruje, Ze chce viest riadny a usporiadany Zivot so svojou manzelkou a detmi, no tomuto
nezodpoveda evidencia priestupkov, kde opakovane dopustal sa nasilia proti svojej manzelke, za ¢o bol
aj postihnuty pokutou. Vo&i manzelke, tak ako vyplyva z obidvoch zaznamov, sa hrubo spraval.

Na zaklade tychto skuto€nosti krajsky sud dospel k zaveru, Ze sud prvého stupfia rozhodol spravne,
ked Ziadost odsudeného zamietol. Krajsky sud nezistil ani pochybenie v postupe v ramci konania, ktoré
vykonal sud prvého stupha pri rozhodovani o uvedenej Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



