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Rozhodnutie

Okresny sud v Bratislave 1V v konani pred sudkynou JUDr. Jozefinou Kralovou, v pravnej veci zalobcu:
BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692,
proti Zalovanému: T. Y., C. €. XXXXXXXXXX, M. F. V.A. XXXX/XX, F. o zaplatenie 2 575,24 eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 2 575,24 eur, spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,00% p.a. zo sumy 2 575,24 eur od 01.12.2018 do zaplatenia uroky vo vyske 136,75 eur na €islo
Gétu L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, U. XXXXXXXXXX, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Sud v prevysujucej Casti zalobu zamieta .

lll. Ziadna strana konania nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobou podanou na tunaj$i sud diia 03.04.2019 sa
domahal, aby bola Zalovanému uloZena povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vyske 2 575,24 eur, uroky
vo vySke 55,38 eur, uroky vo vySke 1 650,05 eur, uroky zo zostatku nesplatenej istiny t.j. zo sumy 2
575,24 eur, vo vySke 19,5% p.a. 0d 01.12.2018 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5,25% p.a. zo
sumy 2 575,24 eur od 01.12.2018 do zaplatenia a trovy konania. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze dria
06.02.2012 bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu - spoloénostou Postova banka, a.s. v pravnom
postaveni veritela a Zalovanym ako dlZnikom uzavreta zmluva o Uvere & XXXXXXXXXX, su€astou ktorej
su V&eobecné obchodné podmienky a Obchodné podmienky pre Gver. Zalobca nadobudol pohladavku
voci Zalovanému titulom Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 20.12.2018. Na z&klade zmluvy bol
Zalovanému poskytnuty Gver zo strany pravneho predchodcu a to vo vyske 3 500,- eur. Zalovany sa
zaviazal vratit poskytnuté periazné prostriedky v splatkach vo vyske podfa zmluvy o uvere. V dobe
od uzatvorenia zmluvy Zalovany splatil svoj zavazok len &iastone, pricom jednotlivé platby a spésob
ich zapocitania su uvedené v Casti zaplatené splatky listiny Aktualny stav Uveru, ktory tvori prilohu.
Zalobca upozornil Zalovaného na narok pozadovat predéasné splatenie tveru vratane prisluenstva a
sucasne ho oboznamil s tym, Ze je viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti pohfadavky. Vzhladom na
to, Ze Zalovany uhradu nevykonal do 15 dni kalendarnych od doru€enia upozornenia banky, Zzalobca
pristupil k zosplatneniu Uveru listom - Vyzva na uhradu diZznej sumy. Datum zac&atia uroCenia percentom
z diznej istiny od 01.12.2018, je dany dfiom nasledujucim po dni vystavenia listiny Aktualny stav Gveru
zo dha 18.12.2018, nakolko do €asu 30.11.2018 su uroky (aj zmluvné aj sankéné) vycislené a to takto:
za obdobie od uzavretia zmluvy do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru ako poloZzka aktualneho
stavu Uveru - Pohladavkovy ucet uroky a za obdobie od vyhlasenia pred€asnej splatnosti dveru do
vyhotovenia listiny Aktualny stav Uveru zo dia 18.12.2018 ako polozka Aktualny stav Gveru - Uroky na
uste CR(Cerpanej rezervy).



2. Zalovanému Zzaloba s prilohami a pguéem’m bola doru¢ovana v zmysle ust. § 116 ods. 2 zak.C.
160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, nesporoval Zalovanu istinu.

3. Podla ust. § 106 ods. 1 pism. a/ zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni, ak
nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného predpisu, o doru¢ovanie v osobitnych
pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat neuviedol inu adresu na doru¢ovanie, dorucuje sud pisomnosti.
a) fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na Uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca,

4. Podla ust. § 116 ods. 1 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v platnom zneni, ak sa Zalobu
nepodari dorugit' Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud
povinny urobit' vSetky Ukony potrebné na zistenie skuto&ného pobytu Zalovaného.

5. Podla ust. § 116 ods. 2 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v platnom zneni, ak sa sudu
nepodari Zalobu dorudit na adresu zistenu postupom podfa odseku 1, zverejni sud oznamenie o podane;j
Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu. Zaloba sa povazuje po 15 dfioch
od zverejnenia oznamenia za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Zalobca svoju nepritvomnost’ na pojednavanie dfia 15.10.2019 ospravedinil a suhlasil, aby sud rozhodol
v jeho nepritomnosti. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, svoju nepritomnost neospravedinil .

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dbékazmi: 3Specifikacia Urokov do pred€asného
zosplatnenia Uveru, aktualny stav uveru ku driu 18.12.2018, obchodné podmienky pre Uver, predpis
splatok k zmluve, vyzva na splatenie dlZznej Casti uveru zo dria 19.01.2016, 29.03.2016, vSeobecné
obchodné podmienky platné od 01.08.2011, vypis z uc¢tu od 06.08.12 do 18.12.2018, list zo dna

25.04.2016 - pred€asna splatnost uveru &.1. 74, Zmluva o Uvere dostupna pozi¢ka zo dfia 06.02.2012
a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Pravny predchodca Zalobcu a zalovany uzatvorili dfia 06.02.2012 Zmluvu o Gvere reg. €. 105632412
( len Zmluva), na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uUver v sume 3
500,- eur na dobu 70 splatok s celkovou vySkou nékladov 2 383,32 eur. Uver bol Grogeny roénou
urokovou sadzbou 19,50%, RPMN 18,20 a priemernou hodnotou RPMN 21,80% . Zalovany sa zaviazal
tento uver splatit v 70 mesacnych splatkach vo vySke 88,29 eur. Termin splatnosti mesacénych splatok
bol dohodnuty vzdy k 6. dfia prislusného mesiaca, s datumom prvej splatky 06.03.2012 a konec&ne;j
06.12.2017. Celkovo sa Zalovany zaviazal uhradit sumu 6 180,30 eur (70 x 88,29 eur). Sud z aktualneho
stavu zistil, Ze Zalovany splatil z poskytnutého tveru sumu 924,76 eur .

9. Zo 3pecifikacie urokov do pred€asného zosplatnenia istina dlh Zalovaného pozostava z istiny vo vyske
2 575,24 eur a uroky vo vySke 136,75 eur, Uhrada urokov do zosplatnenia je vo vySke 2 456,27 eur.

10. Pravny predchodca Zalobcu listom zo dna 19.01.2016 upozornil Zalovaného na zaplatenie dlZnej
Casti uveru vo vySke 436,97 eur (viac ako tri 3 mesiacoch), drfia 30.03.2016 opatovne upozornil
Zalovaného na zaplatenie dlznej Casti Uveru vo vyske 529,97 eur ( viac ako tri mesiace) a listom zo dnia
25.04.2016 oznamil zalovanému pred¢asné splatnenie Uveru v celom rozsahu k 25.04.2016 &.I. 74 .

11. Pravny predchodca Zalobcu pre porusenie ust. Zmluvy o Uvere zo diha 06.02.2012 a obchodnych
podmienok, vyhlasil pred€asnu splatnost dlzného zostatku, ktory ku diu 25.04.2016. Sud zistil, Ze ku
zosplatnenia uveru istina bola vo vyske 2 575,24 eur, urok vo vyske 136,75 eur a poplatky za upomienky
vo vySke 4,65 eur , t.j. celkom dIZna suma vo vyske 2 716,64 eur a su€asne vyzval zalovaného na jeho
Uhradu v lehote 10 kalendarnych dni od doru€enia tohto vyhlasenia.

12. Po pravnej stranke sud vec posudil nasledovne:
Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na

poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.



Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch a o inych uveroch a pbézickach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,ZSU), spotrebitelskym tGverom na Udely tohto zakona je dodasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), pism. d) ZSU na G&ely tohto z&kona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom.

Podlfa § 52 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%) spotrebitefskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa pouziju vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla ust. § 53 ods. 1 Ob&. zak. nesmu spotrebitefské zmluvy obsahovat’ tzv. neprijatelné podmienky,
ktoré spbdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela.

Podla ust. § 53 ods. 4 pism. k) Ob¢. zak. za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve
sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil
neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s neplnenim jeho zavazku.

Podla ust. § 53 ods. 5 Ob¢. zak. neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su
neplatné.

Podla ust. § 53 ods. 6 Ob&. zak. ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych
prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na finanénom trhu za
spotrebitelské Gvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov sa prihliada najma
na finanénu situaciu spotrebitefa, spdésob a mieru zabezpeéenia jeho zavazku, objem poskytnutych
penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Podla ust. § 53 ods. 9 Ob¢. z&k.,, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

Podla § 53b ods. 1 Ob¢. zak., ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie pefiaznych
prostriedkov spotrebitelovi za odplatu, sankcie za omesSkanie s plnenim zavazku spotrebitefa spolu
nesmu byt vysSie, ako ustanovi vykonavaci predpis.

Podla § 54 ods. 1 Ob¢. zak., zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu
odchylovat od tohto zédkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 Ob¢&. zak., v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je
pre spotrebitela priaznivejsi.



13. Predmetom konania je pravo Zalobcu, ktoré vyplyva zo zavazku (z pravneho vztahu) vzniknutého
zo zmluvy o poskytnuti Uveru uzavretej sa spravuje sa podfa ustanoveni o zmluve o uUvere § 497
a nasl. Obch. zak., pri ktorej s prihliadnutim na vSetky okolnosti Zalovany ako spotrebitel jej obsah
podstatnym sp6sobom neovplyviioval. Preto je nevyhnutné zmluvu o poskytnuti Gveru v prejednavane;j
veci povazovat za spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 OZ, pri uzatvarani a plneni ktorej zalobca je
dodavatelom konajucim v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti a Zalovany spotrebitefom.

14. Na z&klade listinnych dbkazov sud mal preukazané, Ze Zaloba je dévodna len v €asti istiny vo vyske 2
575,24 eur , vyCisleny urok z omeskania vo vyske 136,75 eur ku driu zosplatnenia Gveru ( t.j. 25.04.2016)
spolu so zdkonnym urokom z ome&kania dlZnej sumy (istiny a zmluvnych urokov) od zosplatnenia Uveru
celom rozsahu.

15. Sud Zalobu vo vyc€islenych urokov po vyhlaseni pred€asnej splatnosti uveru vo vySke 1 650,05 eur,
uroky zo zostatku nesplatenej istiny t.j. sumy 2 575,24 eur vo vyske 19,50 % ro¢ne od 01.12.2018 do
zaplatenia zamietol, nakolko zosplatnenie ( de fault) ako jednostranny pravny ukon veritela zasadne
meni pévodne dohodnuty Uverovy vztah. Dohodnuté uroky z poskytnutych prostriedkov patria len do
splatnosti dlhu ( jeho splatok). Od splatnosti je dIZnik v omeskani a musi platit uroky z omeskania ( § 369
OBZ : uznesenie NS SR vo veci 4 Obo 143/98). Vo vztahu k uplatnenym zmluvnym drokom (19,50%
ro¢ne) z poskytnutého Uveru za obdobie od zosplatnenia Uveru az do jeho zaplatenia, sud zamietol,
nakolko pre pred€asné a mimoriadne zosplatnenie Uveru, veritefovi vznikd narok na jednorazové
vratenie pozi¢anej istiny Uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku driu zosplatnenia uveru. V tomto
pripade svojim pravnym Ukonom veritel navodzuje stav, v ktorom ma pravo ziskat spat’ celt sumu
pozi¢anych penaznych prostriedkov. Zosplatnenie ako jednostranny pravny ukon veritela zdsadne
meni pdvodne dohodnuty uverovy vztah (vid rozhodnutie KS v PreSove zo dna 30.06.2015, sp.zn.
6C0/190/2014 , uznesenie NS SR vo veci A Obo 143/98). Sud poukazuje na stanovisko &. 1/2019
Obcianskopravneho kolégia Krajského sudu v Bratislave ,, V pripade plnenia zo spotrebitelského Uveru,
zmluvny urok odo diia ucinkov zosplatnenia uveru veritefovi nepatri. Veritel ma pravo na zaplatenie
zmluvnych urokov len do vyhlasenia pred€asnej splatnosti s tym, Ze nasledne uz pravo na dohodnuty
urok z uUveru nevznika, vznika iba pravo na urok z omeskania. V opacnom pripade by na tarchu
spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zataZovaniu v podobe urokov z Uveru, ako i Urokov z
omeskania, ¢o spdsobuje znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi u¢astnikmi (R KS v Bratislave sp.zn.
6Co 56/2018 z 28. marca 2018).

16. Podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak. ak ide o omeskanie s plnenim pehazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania, vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Nakolko Zalovany sa dostal s plnenim periazného dlhu do omeskania, sud v zmysle § 517 ods. 2
OZ ho zaviazal k zaplateniu Urokov z omeskania vo vySke 5,00% ro€ne v sulade s § 3 nariadenia vliady
€. 87/1995 Zb. ( § 53b ods. 1 OZ) tak, ako Zalobca v Zalobnom navrhu ziadal t.j. od 01.12.2018 .

18. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2 CSP nakolko pomer Uspechu sporovych
stran je 50% : 50% .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom
sude Bratislava IV do 15 dni odo dha jeho dorugenia.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 127 CSP (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka konania) a nalezitosti
odvolania podla § 363 CSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe (§ 365 ods. 1 CSP):



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



