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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci maloletych deti S., a to R., nar. 10.XX.XXXX, F., V..
XXX XXXX D. D., V.. XX.XX.XXXX, bytom u matky v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Urad
prace, socidlnych veci a rodiny Spisska Nova Ves, E. R. I. 8.8., V.. XX.X.XXXX, P. R. V. X. C.. XXX a
otca neuvedeného, za ucasti Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves, v konani o zruSeni vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zruduje sa vychovné opatrenie - dohlad, ktory bol uréeny nad mal. detmi a to mal. R. 8., V..
XX XX XXXX, R.. F. S., V.. XX.X.XXXX D. R.. D. S., V.. XX XX.XXXX, ktory vykonaval sa v suginnosti
so vSeobecnym lekarom pre deti a dorast v MniSku nad Hnilcom MUDr. Mahboob Yaccob, ktoré bolo
nariadené rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5P/5/2016-20 zo dna 13.6.2016.

Il. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. DfAa 11.7.2019 bol tunajsiemu sudu doruéeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spisska
Nové Ves na zrugenie vychovného opatrenia u maloletych deti S., D. B. R., F. D. D..

2. Uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 3P/233/2019-6 zo diia 10.9.2019 sud zacal bez navrhu konanie
o zruSenie vychovného opatrenia u maloletych deti S., ato R., F. D. D..

3. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listinnych dékazov a obsahom
spisu, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy stav veci:

4. Pojednavanie sud vykonal v nepritomnosti matky, pretoZze bola riadne a v€as predvolana na
pojednavanie.

5. Rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 5P/5/2016-20 zo dria 13.6.2016 sa urcil nad vychovou maloletého
R., F. D. D. dohl'ad, ktory sa vykonava za sucinnosti so vSeobecnym lekdrom pre deti a dorast v MnisSku
nad Hnilcom - MUDr. Mahboob Yaccob a su¢asne sa uloZilo matke maloletych deti vychovné opatrenie
- napomenutie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 7.7.2016.

6. Z podanej spravy Urad prace, sociadlnych veci a rodiny Spisska Nova Ves zo diia 8.7.2019
vyplynulo, Ze pinenie G&elu vychovného opatrenia sa u mal. deti S. pravidelne raz za dva mesiace
vyhodnocovalo. V sledovanom obdobi bola rodina pravidelne navstevovana. Matke bolo poskytované
socialne poradenstvo a podpora v dosahovani ziaducich zmien k zlepSeniu Urovne zabezpe&ovania
starostlivosti o vychovu a v8estranny vyvin mal. deti. Rodina nadalej byva v unimobunke v rédmskej
osade. V sledovanom obdobi doslo k zlepSeniu celkovej urovne a vybavenia domacnosti. V Case
vykondvaného dohfadu sa matke narodilo dalSie dieta, F. Y., V.XX.X.XXXX, ktorého ma s terajSim
partnerom, E. Y., V. X.X.XXXX a v juli 2019 o¢akavali narodenie dalSieho dietata. V ¢ase vykonavanych



Setreni nebola matka nachadzana pod vplyvom alkoholickych napojov. V domacnosti boli spolo¢ne
s matkou zastihnuté aj najmladSie mal. deti, ostatné deti boli v 8kole. MoZno kon$tatovat, Ze pocas
sociadlneho zistovania neboli zistené vazne nedostatky v starostlivosti o mal. deti. Pri Setreniach matka
sporadicky uvadzala vztahové problémy so svojim terajSim partnerom, ktoré suviseli s jeho nadmernym
uzivanim alkoholu. Na isty ¢as sa matka s detmi odstahovala k blizkej rodine. V uvedenej veci bolo
matke poskytované socialne poradenstvo a usmernenie, uvedeny problém bol rieSeny aj v spolupraci s
terénnou socialnou pracou v obci. V su€asnej dobe su vztahy medzi partnermi stabilizované a opat Ziju v
spolo¢nej domacnosti. Mal. F. a mal. Marek ukongili v tomto Skolskom roku 2018/2019 1. ro€nik Zakladnej
8koly v MniSku nad Hnilcom. Mal. R. dosahuje v Skole slab$ie vysledky, na vyuCovani je aktivny,
spolupracuje, do Skolskych mimovyucovacich akcii sa zapaja. Ob&asne sa voc€i spoluziakom nesprava v
sulade so Skolskym poriadkom, vogi uCitefom sa sprava slusne. Mal. F. dosahuje slabé vysledky. V Skole
sa naucila spolupracovat, sustredit sa, no samostatnu pracu nezvlada. V Skole sa sprava v sulade s
pravidlami vnutorného poriadku Skoly. Dochadzka do $koly u oboch mal. deti je priemerna. Vymeskané
hodiny maju ospravedinené lekarom. V 1. polroku Skola neevidovala neospravedinené hodiny, v 2.
polroku mal. R. 22 a F. 27 neospravedinenych hodin. Matka sa nezaujima o vychovno-vzdelavacie
vysledky svojich deti. Rodi€ovskych zdruZeni sa nezuc€astiiuju, Skolu navstevuje v pripade, Ze chce
ospravedInit neu€ast svojich deti v Skole. Mal. deti D. D. F. su v celodennej starostlivosti matky, pri¢om
D. absolvoval v $kole riadny zapis a v septembri 2019 nastupuje do nultého ro¢nika v miestnej zékladne;j
Skole. Obec MniSek nad Hnilcom v podanej sprave potvrdila zlepSenie celkovej starostlivosti zo strany
matky o deti a domacnost. S rodinou pracuju pracovni¢ky obce, v ramci Narodného projektu Terénna
socidlna praca a Terénna praca v obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych komunit, kedy je
rodine poskytovana pomoc v prospech zlep3enia celkovej starostlivosti. Momentalne prebieha priprava
matky na samostatné hospodarenie s finanénymi prostriedkami. Rodinu budu nadalej intenzivnejsie
monitorovat’ po narodeni dalSieho dietata. Obec dalej uviedla, Ze u matky sa objavuju prechodné stavy
rezignacie vo vztahu k starostlivosti o deti a domacnost, avSak aktualne je situacia v rodine stabilizovana.
Z doplnenej spravy zo dfia 1.10.2019 vyplynulo, Ze oproti sprave zo dfa 8.7.2019 nedoslo na strane
matky ani mal. deti k podstatnym zmenam. Matke sa dia 24.7.2019 narodilo dalSie dieta a B. E. Y..
Vzhfadom na, Ze starostlivost o maloleté deti sa zo strany matky podstatne zlepSila. Dohfad spinil svoj
ugel a preto Urad odporugil, aby sid uloZené vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou mal. deti S.,
zrusil.

7.V zmysle § 37 ods. 8 Zakona o rodine prvej a druhej vety, sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia
priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie
ucelu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel.

8. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze ulozené vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou
mal. deti si splnilo svoj Ucel, pretozZe starostlivost matky o mal. deti sa podstatne zlepsila, situacia v rodine
je stabilizovana a matka zlepSila spolupracu so zdravotnickym zariadenim a ambulanciu navstevuje s
mal. detmi v pripade beznych infekcii, prislichajucich detskému veku.

9. Sud o trovach konania nerozhodoval, pretoZe podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z., CMP, Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



