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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v trestnej veci obzalovaného T. X. za zlo€in vydierania podla § 189 odsek
1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ust. § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného
zakona a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno h) Trestného
zdkona na hlavhom pojednavani dia 16.10.2019 samosudkyfiou JUDr. Mariou Képessyovou takto

rozhodol:

Obzalovany T. X. - narodeny XX.XX.XXXX v Trnave, trvalé bydlisko
S. C.. XXX, okres Dunajska Streda,
t.€. vo vykone vazby v UVV Leopoldov

sa uznava za vinného, ze

dfia 15.05.2019 v ase okolo 04.00 hod. v obci S., C. W., K. XXX, okres Dunajska Streda bez pouzitia
nasilia cez neuzamknutu branku vosiel na dvor rodinného domu na uvedenej adrese napriek tomu, ze
dna 15.05.2019 v €ase o 00.05 hod. bol v zmysle § 27a Zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorsich predpisov vykazany zo spolo¢ného obydlia
z uvedenej adresy na dobu 10 dni, ktory zakaz trval do 25.05.2019, kde nasledne zacal opakovane
vykrikovat poskodenej - svojej manzelke J.. P. X., N.. XX.XX.XXXX, C. A. S., C. W., K. XXX, okres
Dunajska Streda slova ,otvor ty kurva Spinava, lebo ta zabijem", dalej buchal na dvere ako aj okna domu
posSkodenej, neustale vykrikoval rézne vulgarnosti na adresu posSkodenej a snazil sa dostat do domu,
pricom poSkodena nasledne v obave o svoj zZivot a zdravie zavolala policiu, na ¢o sa ukryl v zahradnom
doméeku stojacom na dvore danej nehnutelnosti a po prichode policajnej hliadky Oo PZ Samorin na
opakované vyzvy policajtov sa ho zdrahal opustit,

teda

- iného nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nutil, aby nie¢o konal a &in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe,

- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze sa dopustil zavazného a opakovaného
konania, aby zmaril vykazanie zo spoloéného obydlia vydané podla osobitného predpisu,

¢im spachal

- zlo€in vydierania podfa § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona,



- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno h) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 189 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zékona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 4 Trestného zakona, § 39 odsek
2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona k uhrnnému nepodmieneénému trestu odfiatia slobody vo
vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona obZalovany na vykon trestu odniatia slobody
sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona sud obzalovanému uklada aj ochranné
lie€enie protialkoholické ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Dunajska Streda podal dna 8.8.2019 pod €. XPv/
XXX/XX podla § 234 odsek 1 Trestného poriadku obzalobu na T. X. pre zlo€in vydierania podla
§ 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ust. § 139 odsek 1 pismeno c)
Trestného zakona a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno h)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku. Obzalovany
je vazobne stihany, od 15.05.2019 sa nachadza vo vazbe.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 16.10.2019 obzalovany T. X. v zmysle § 257 odsek 1 Trestného
poriadku urobil vyhlasenie tak, Ze po pouceni o jeho pravach vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku
uvedeného v obZalobe a lutuje svojho konania. Po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obZalobe prokurator Ziadal takéto vyhlasenie obZalovaného prijat.

Obzalovany na kladené otazky v zmysle § 333 odsek 3 pismeno c), d), f), g), h) Trestného poriadku
odpovedal kladne.

Prokurator Okresnej prokuratury po vyhlaseni obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku
uvedeného v obZalobe prijal takéto vyhlasenie obZalovaného.

Sud vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe prijal uznesenim
a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutku uvedeného v
obzalobe sa nevykona a oboznamil sa s obsahom spisu 4T/94/2018, najma odpisom registra trestov
obZalovaného.

Vyhodnotenim priznania sa obzalovaného ako i s poukazom na obsah spisu XT/XX/XXXX, v fiom sa
nachadzajuce listinné dékazy, znalecky posudok a vSetky dalSie dékazy z pripravného konania mal
sud jednoznaéne a bez akychkolvek pochybnosti za preukazané, Zze obZalovany sa dopustil skutku,
spachania ktorého mu obZzaloba kladie za vinu.

Skutok obzalovaného ako po objektivnej tak i po subjektivnej stranke naplfiuje vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty zlo€inu vydierania podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na ust. § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona ako i precinu marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno h) Trestného zakona a sud ho za spachanie tohto skutku
uznal v celom rozsahu vinnym.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obZalovany v minulosti bol osem krat sudne trestany. Niektoré
jeho predchadzajice odsudenia uz su zahladené. Naposledy bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Dunajska Streda zo dna 30.11.2018, pravoplatnym 09.12.2018, sp. zn. XT/XXX/XX
pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 Trestného zakona odsudeny
k podmieneénému trestu odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov so skuSobnou dobou na jeden



rok a bol mu uloZeny i trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 6 rokov.
Predmetného skutku obZalovany sa dopustil dfia 15.5.2019, to znamena, Ze pocas plynutia skiSobne;j
doby jeho predchadzajuceho podmieneéného odsudenia. Vzhlfadom na vyhlasenie obzalovaného na
hlavhom pojednavani sud u obZalovaného zistil jednu polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I)
Trestného zékona a dve pritazujuce okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona.
U obZalovaného prichadza do Uvahy ulozenie uhrnného trestu podfa § 41 odsek 1 Trestného zakona
ako i pouzitie § 38 odsek 4 Trestného zdkona. Vzhladom na u€inené vyhlasenie obZalovaného o vine
s poukazom na stanovisko trestnopravneho kolégia NS SR zo dria 27.6.2017 R44/2017, vzhladom na
vSetky okolnosti tohto konkrétneho pripadu sud pri pouziti § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného
zakona mimoriadne zniZil uloZeny trest odnatia slobody obZalovanému na Styri roky. Urobil to z toho
dovodu, Ze za zlo€in vydierania podla § 189 odsek 2 Trestného zakona trestna sadzba je stanovena od 4
do 10 rokov, pric¢om pri pouziti § 38 odsek 4 Trestného zakona zakladna trestna sadzba sa zvySuje o 1/3-
inu, €0 znamena, Ze dolna hranica zvySenej trestnej sadzby je 6 rokov. Vzhladom na spb6sob pachania
predmetného skutku, na jeho nasledky sud pouZitie a ukladanie trestu na dolnej hranici zvySenej trestne;j
sadzby obZalovanému povaZuje za neprimerané a preto vzhladom na jeho vyhlasenie na hlavnom
pojednavani o vine, ktoré vyhlasenie je neodvolatelné pristupil k pouzitiu ustanovenia § 39 odsek 2
pismeno d), odsek 4 Trestného zdkona a obZalovanému ulozil po mimoriadnom zniZeni trest odnatia
slobody na dolnej hranici zdkonnej trestnej sadzby vo vymere 4 roky, ktory trest povazuje vzhfadom na
vSetky okolnosti tohto konkrétneho pripadu za primerany. Pokial ide o pouZitie ust. § 39 odsek 2 pismeno
c) Trestného zakona o mimoriadnom zniZeni trestu, podla ktorého sud méze znizit trest pod dolnud
hranicu trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom aj vtedy, ak odsudzuje pachatela, ktory spachal
trestny €in v stave zmen&enej pricetnosti a sud ma za to, Ze vzhladom na zdravotny stav pachatela
by bolo mozné za suasného uloZenia ochranného lie€enia dosiahnut ochranu spolo&nosti aj trestom
kratSieho trvania, sud sa nestotozZnil s navrhom obhajoby, kedZe nie je na mieste v tomto konkrétnom
pripade pouzitie ust. § 39 odsek 2 pismeno c) Trestného zdkona o mimoriadnom zniZeni trestu, pretoze
stav v akom obZalovany bol v &ase spachania skutku si privodil sam pozivanim alkoholickych napojov.
Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného do vykonu trestu odnatia
slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, kedZe v poslednych 10 rokoch
pred spachanim skutku uz bol vo vykone trestu odiatia slobody.

V pripravnom konani bol vydany prikaz na preskimanie duSevného stavu obZalovaného. Znalec V.. V.
C.P. z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie psychiatria lie¢ba alkoholizmu a toxikomanie v zavere
znaleckého posudku uviedol, Ze v €ase trestného €inu sa jednalo u obZalovaného o stav blizky zavislosti
od alkoholu a vy$Sie uvedenu abnormnu Struktiru osobnosti. ObZalovany vedel v ¢ase spachania
trestného &inu rozpoznat nebezpe&nost svojho konania pre spolo¢nost' v postacujucej miere, resp. pre
opojenie alkoholom mohla byt tato schopnost forenzne nepodstatne zmenSena. ObZalovany mohol
- vedel svoje konanie ovladat v dostatoCnej miere, resp. mohla byt ovladacia zloZzka jeho konania
v Case trestného Cinu zmensena len forenzne nepodstatne pre bliZzSie neSpecifikovanu kvantitativne
ale rozhodne jednoduchd, t.j. nie paticku, nie komplikovanu alkoholovd opojenost. Znalec osobu
obzalovaného povaZuje z psychiatrického hfadiska za nebezpeéného pre spolognost v pripade, Ze
nebude od alkoholu, inych navykovych latok abstinovat. Znalec navrhuje, aby obZalovanému bolo
ulozené ochranné protialkoholické lieGenie ambulantnou formou. Znalec uvadza ambulantnd formu
protialkoholického lie€enia z dévodu nekritickosti obZalovaného ku svojmu spdsobu pitia alkoholu.
Vzhladom na takyto zaver znaleckého posudku V.. V. C. sid zaroveri obzalovanému uloZil aj ochranné
lie€enie protialkoholické ambulantnou formou podla § 73 odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného
zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



