Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 21Csp/62/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8719202993

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alexandra Mochnacka

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2019:8719202993.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkynou JUDr. Alexandrou Mochnackou v pravnej veci zalobcu:
POHOTOVOST s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zastupeny:
JUDr. Katarina HegediiSova, advokatka, so sidlom Majernikova 34769/3A, 841 05 Bratislava, ICO: 42
185 190, proti Zalovanej: J. E., nar. X.X.XXXX, trvale bytom K. XXX, XXX XX'Y. W., o zaplatenie sumy
200,- eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovand je povinnda zaplatit Zalobcovi sumu 200,- eur s 5 % roénym urokom z omeskania z
diznej sumy od 23.6.2016 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalobu v prevySujucejasti zamieta.

lll. Zalovanej nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajsiemu sidu dfia 19.6.2019 domahal uloZenia povinnosti zalovanej
zaplatit’ istinu v sume 200,- eur, odplatu vo vyske 56,- eur, zmluvnu pokutu vo vySke 33,- eur, poplatky
za upomienky vo vyske 270,- eur, zmluvny urok vo vyske 70 % ro€ne zo sumy 200,- eur od 22.6.2015 do
zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 256,- eur od 23.6.2016 do zaplatenia
a nahradu trov konania.

2. Svoj narok odbévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o spotrebitefskom uvere €. XXXXXXXXX zo dna
22.6.2015 poskytol Zalovanej ako dIznikovi Uver vo vyske 200,- eur. Zalovana sa zaviazala vratit uver
a zaplatit odplatu pri poskytnuti finanénych prostriedkov a urok spojeny so spotrebitelskym tverom.
Odplata pri poskytnuti pefaznych prostriedkov je vo vySke 56,- eur, urok vo vyske 70 % rocne z
poskytnutého uveru. Termin koneénej splatnosti poskytnutého uveru si strany dohodli na def 22.6.2016.
V zmysle V3Seobecnych podmienok (dalej len VP) si dohodli, Ze ak Zalovana ako spotrebitel neuhradi
celkovu sumu uveru v lehote dohodnutej v zmluve o spotrebitel[skom Uvere, Zalovana sa zavazuje
zaplatit zmluvna pokutu vo vyske 33,- eur. Dalej sa v zmysle VP zaviazala uhradzat upomienky v sume
30,- eur a zalovanej bolo zaslanych 9 upomienok, v sume 270,- eur.

3. Zalovanej sa nepodarilo dorugit Zalobu na adresu evidovanu v Registri obyvatefov SR a nebola zistena
ani ina adresa su¢asného pobytu Zalovanej, preto sud v zmysle § 116 ods. 2 zak. &. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) zverejnil Oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli
a webovej stranke sudu. Uplynutim lehoty od zverejnenia sa Zaloba povazuje za doruéend.



4. Podfa § 297 pism. b) zakona &. 160/2015 Z. z. CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.
Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,- eur.

5. Sud prejednal a rozhodol vec bez nariadenia pojednavania, nakolko predmetom konania je otazka
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1.000,- eur.

6. Vykonanym dokazovanim, najma listinnymi dékazmi: Zmluvou o spotrebitelskom Uvere, vdeobecnymi
podmienkami poskytnutia spotrebitelského uveru, vypisom z obchodného registra, sud zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav vo veci:

7. Dha 22.6.2015 obchodna spoloénost POHOTOVOST s.ro. ako veritel uzavrela Zmluvu o
spotrebitelskom uvere v zmysle zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
a pbzickach pre spotrebitelov (dalej len zakon o spotrebitelskych Uveroch) so Zalovanou. V zmysle
Zmluvy sa veritel na Ziadost spotrebitela zaviazal bez zbyto&ného odkladu po podpise tejto zmluvy
o spotrebitelskom Uvere poskytnut bezucelovy spotrebitelsky Gver v sume 200,- eur a spotrebitel,
Zalovana, sa zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ odplatu pri poskytnuti finanénych
prostriedkov a urok spojeny so spotrebitelskym Uverom 196,- eur, t.j. zaplatit’ celkovu Ciastku 396,- eur.
V bode 2 si zmluvné strany dohodli odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov vo vyske 56,- eur, ¢o
predstavuje roénu percentualnu mieru nakladov (dalej len RPMN) vo vyske 28 %. V bode 3 si zmluvné
strany dohodli urok vo vyske 70 % ro¢ne z poskytnutého uveru az do Uplného uhradenia, o v pripade
riadneho splatenia Gveru v dohodnutom termine predstavovalo sumu 140,- eur. Spotrebitel sa zaviazal
zaplatit’ celkovi sumu 396,- eur do 22.6.2016. VySka priemernej hodnoty roénej RPMN na poskytnuty
spotrebitelsky Gver platna ku dniu podpisania zmluvy bola vypoc€itana na 25,88 %. Sucastou zmluvy
boli VP poskytnutia spotrebitelského Gveru. Zalovana si neplnila riadne a v&as svoj zavaazok v zmysle
dohodnutych podmienok, €im porusila dojednania predmetnej Zmluvy a stratila vyhodu splatok.

8. Pravny vztah medzi stranami konania je spotrebitelsky, kde na strane Zalobcu vystupuje dodavatel a
na strane Zalovanej spotrebitel. Tento vztah je preto potrebné posudit’ podla ustanoveni Obc¢ianskeho

zdkonnika (dalej len OZ) o spotrebitelskych zmluvach a podfa zakona &. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Uveroch.

9. Podla § 497 Obchodného zakonnika (dalej len ObZ), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

10. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, spotrebitefskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

11. Podla § 2 pism. a), b) vy$3ie citovaného zakona spotrebitelom je fyzicka osoba, ktord nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania. Veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka, alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci svojej podnikatelskej innosti.

12. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona, zmluva o spotrebitel'skom Gvere okrem v&eobecnych nalezitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 11 ods. 1 pism. a) poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov,
ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)az k), r),y)a § 10 ods. 1.



14. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

15. Pravna uUprava spotrebitel'skych Gverov je obsiahnuta v zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch. Tento zakon spdja s nedodrZzanim obsahovych nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Gvere
ako aj inych povinnosti zo strany dodavatela, sankciu bezuro&nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého
spotrebitelského Uveru.

16. Dal$imi dévodmi bezurognosti a bezpoplatkovosti spotrebitelského Gveru v zmysle ustanovenia §
11 ods. 1 citovaného zakona o spotrebitel'skych uveroch su:

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

17. Podla § 215 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sud rozhodne na zaklade
zisteného skutkového stavu.

18. V predmetnom pripade ide o formularovu, typovd, predtladena spotrebitelski zmluvu. Zmluvu jej
obsah pri podpise nebolo mozné ovplyvnit (rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dna 21.10.2012 sp.
zn. 18co0/109/2011).

19. Sud mal za to, Ze Zaloba je opravnena do sumy poskytnutého Gveru 200,- eur a zdkonného uroku z
omeskania, z dlZznej nevratenej sumy, kedZe Zalovana nerozporovala nesplacanie uveru, ani jeho Casti.
Zalobca poskytol Zalovanej Gver vo vyske 200 eur &o bolo v konani nesporné, avéak na tento Gver nebola
uhradena Ziadna suma zo strany Zalovanej. Preto je povinnostou Zalovanej zaplatit poskytnuty uver v
sume 200 eur. Sud si ako predbeznu otazku vyrieSil v zmysle vysSie citovanych ustanoveni, Ze uver je
bezuroény a bezpoplatkov. Preto Zzalobu v prevySujucej ¢asti zamietol.

20. V zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v ase uzatvorenia
zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika
musi obsahovat ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouZzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov. Ak zakon vyzaduje v
zmluve o spotrebitelskom Uvere uvadzat vSetky predpoklady pouzité na vypoCet RPMN, je nepochybné,
Ze do kategorie tychto predpokladov je potrebné zaradit i matematicky vypocet, na zaklade ktorého
veritel dospel k urCitej vyske RPMN. Ako inak by spotrebitel mohol preverit spravnost takéhoto vypoctu
RPMN ako jednej z podstatnych nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Gvere umoznujucej posudit
vyhodnost Uveru, o nepochybne ma zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do uverového vztahu
s veritefom. Je nemyslitefné od spotrebitela oCakavat, aby len na zaklade udaja o ro¢nej percentualnej
miere nakladov uvedenej v zmluve mohol posudit’ spravnost’ tejto nalezitosti zmluvy.

21. Uroky z poskytovania pefiaznych prostriedkov podliehaju sudnej kontrole vo svetle principu dobrych
mravov. DoterajSia judikatura sudov nespochybnila, Ze neprimerané uroky su v rozpore s pravidlami
spravania sa, ktoré su v spolo¢nosti v plnej miere uznavané a predstavuju zakladny hodnotovy poriadok.
Cena plnenia tak teda nie je vyhata zo sudnej kontroly, pokial ide o rozsah jej neprimeranosti.

22. Neprimeranou a preto odporujucou dobrym mravom je také vySka urokov, ktora podstatne presahuje
urokovu mieru v dobe dojednania obvykle uréenu najma s prihliadnutim k najvy$sim drokovym sadzbam

23. Pri nebankovych subjektoch, ktoré su taktiez su€astou finanéného trhu, sa vzhfadom na vy38iu mieru
rizika vo vSeobecnosti daju akceptovat vySsie uroky, rozhodne nie vSak viac ako o 100 % oproti priemeru
bank. V zmluve dohodnuta urokova sadzba Uveru vo vySke 70 % takmer viac ako 10-nasobne prevySuje
priemernu urokovu sadzbu 6,79 % do 1 roka (pri poskytnuti Uveru na dany ¢as) uplatfiovanu bankami pri



podstatne prevysuju obvykld arokovld mieru a preto je potrebné prijat zaver, Ze zmluva je beziro¢na a
bez poplatkov v zmysle Zakona o spotrebitelskych Uveroch. Tuto predbeznu otazku si vyrieSil sud s tym,
Ze Zalovana je teda povinna zaplatit poskytnuty uver 200,- eur a v prevySujucej Casti poZzadovanych
poplatkov, urokov zalobu zamietol ako nedévodnu.

24.Vychadzajuc z udajov pristupnych na webovom sidle Narodnej banky Slovenska priemerna urokova
sadzba z novych uverov pre domacnosti (spotrebitelské a ostatné uvery so splatnostou do 1 roka v
rozhodnom obdobi jun 2015) bola vo vyske 6,79 %). Z toho vyplyva, Ze urokova sadzba dojednana
v zmluve o Uvere uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanou je vzhladom na uvedené neprimerané a v
rozpore s ust. § 39 OZ (rozhodnutia Krajského sudu v PreSove zo diia 20.11.2014 sp. zn. 17co/183/2014,
Krajského sudu Trenéin zo dfia 24.9.2014 sp. zn. 5c0/584/2014).

25. Na zaklade zisteného skutkového stavu a citovanej pravnej upravy sud Zalobe Zalobcu &iastoéne
vyhovel. Zaroven poukazuje na nekalé praktiky Zalobcu predstavujuce niekofkonasobné sankcionovanie
spotrebitela, neumerné k poskytnutému uveru.

26. V neposlednom rade sud poukazuje na absenciu splatky a obmedzenie sa vratenie tveru do 1 roka,
t.j. 22.6.2016.

27. Podla § 517 ods. 1 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani a ak ide o
omeskanie s plnenim pefnazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni droky z
omeskania. § 517 ods. 1 prvéa veta Obclianskeho zakonnika, dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

28. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

29. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR 87/1995 Z. z., vy8ka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

30. Podfa § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

31. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

32. Zalovana bola v konani Uspesna z uplatnenych sum (200 eur, 56 eur, 33 eur, 270 eur) v 65
% a Zalobca v 35 %. Po odpocte uspechu Zalobcu bola Zalovana uspesna v 30 %, ale trovy konania si
Zalovana neuplatnila a jej nevyplyvali zo spisu. Sud preto nepriznal ispednej Zalovanej trovy konania.

33. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZistostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a)neboli spinené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako periazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



