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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v sporovej veci zalobkyne: M.. O. S., A.., D.. XX.XX.XXXX, N.
G. X, XXX XX N., proti zalovanému: AG - EXPERT, s.r.o., so sidlom Bancikovej 1/A, 821 03 Bratislava,
ICO: 35 730 595, o uréenie neplatnosti a o zruSenie uzneseni prijatych na schdédzi vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne doru¢ené sudu elektronicky drfia 14.05.2018 a doplnené v listinnej podobe
dfia 24.05.2018, oznadené ako ,Zaloba o neplatnost alebo zruSenie alebo nel&innost rozhodnuti
vyplyvajucich z udajnych hlasovani vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, a o Upravu otazok
suvisiacich s rozhodnutim v tejto veci podla § 14 ods. 8 zakona €. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a
nebytovych priestorov v zneni neskorsich predpisov.“, odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa dorugila sudu elektronicky dia 14.05.2018 podanie, ktoré doplnila v listinnej podobe
dna 24.05.2018. Svoje podanie oznagila ako ,Zaloba o neplatnost alebo zruenie alebo neuginnost
rozhodnuti vyplyvajucich z udajnych hlasovani vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, a o upravu
otazok suvisiacich s rozhodnutim v tejto veci podfa § 14 ods. 8 zakona &€. 182/1993 Z.z. o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorSich predpisov.”

2. Uvedené podanie, ktoré by svojou povahou mohlo byt podanim vo veci samej v zmysle § 123 ods.
2 CSP, a to zalobou, bolo neuplné, pretoZze neobsahovalo vietky naleZitosti podla § 127 ods. 1 a 132
ods. 1 CSP. Zalobkyfa vo svojom podani neuviedla, &oho sa svojim podanim domaha, teda Zalobny
navrh (petit).

3. Sud uznesenim, zo dnha 11.09.2019, &.k. 12C/24/2019-74, pravoplatnym dria 09.10.2019, vyzval
Zalobkyhu, aby opravila, resp. doplnila svoje neuplné podanie tak, Ze uvedie Coho sa podanym navrhom
domaha, teda riadny, urcity, zrozumitefny a vykonatelny Zalobny navrh (petit). V uzneseni sud poudil
ZalobkyfAu ako ma podanie doplnit a zaroven, uviedol Ze v pripade ak sa v urlenej lehote podanie
nedoplni alebo neopravi, sid podanie odmietne.

4. Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

5. Podla § 132 ods. 1 CSP, v zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznadenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

6. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Podla § 123 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby,
spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

9.V zmysle citovanych ustanoveni je jednou z podstatnych nalezZitosti Zaloby riadny, uréity, zrozumitelny
a vykonatelny Zalobny navrh, t.j., uvedenie toho, €¢oho sa Zalobca v konani domaha.

10. V danom pripade sa Zalobkyfa vo svojich podaniach neuviedla Ziadny Zalobny navrh (petit), teda
neuviedla sudu, ¢oho sa svojim navrhom domaha. V ustanoveni § 137 CSP zakonodarca upresfiuje,
¢oho sa mozno Zalobou na v8eobecnych sudoch domahat. KedZe podanie Zalobkyne neobsahovalo
Ziadny zalobny navrh, sud vyzval zalobkyriu na doplnenie svojej zaloby v primeranej lehote s pou€enim
o moznosti odmietnut netplné podanie. Zalobkyria do dne$ného diia na vyzvu stidu Ziadnym spdsobom
nereagovala a svoje podanie nedoplnila.

11. Vzhladom na uvedené, ked Zalobkyha neuviedla vo svojej zalobe vykonatelny Zalobny navrh, a svoje
podanie v lehote stanovenej sidom nedoplnila a jedna sa o nedostatok, pre ktory nemozno v konani
dalej pokraCovat, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a podanie zalobkyne v
sulade s § 129 ods. 3 CSP, odmietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, a to
pisomne v 2 vyhotoveniach. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



