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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v konani o urCenie prispevku na vyzivu nevydatej matky, na navrh matky:
M. X.X,, nar. XX XX XXXX, s pobytom XX. T. XX, F. X. B.M., proti odporcovi: P. A., nar. XX.XX.XXXX,
s pobytom S. XA, D. X. L., takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok uznesenia Okresného sudu Bratislava Il &.k. 21Pc 6/2018-46 zo dfia 29.01.2019
tak, ze spravne ma zniet:

»oud schvaluje zmier nasledovného znenia :

,Odporca sa zavazuje prispievat na vyzivu navrhovatelky sumou 100 eur mesacne za obdobie od
17.06.2017 do 17.06.2019 vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam navrhovatelky, po€inajuc driom
17.06.2017.

ZroCny prispevok na vyzivu navrhovatelky za dobu od 17.06.2017 do 29.01.2019 vo vySke 170 eur sa
odporca zavazuje zaplatit navrhovatelke do28.02.2019.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.”
odovodnenie:

1. Sud uznesenim &.k. 21Pc 6/2018-46 zo diia 29.01.2019 schvalil zmier medzi u€astnikmi konania
tykajuci sa uréenia prispevku na vyZivu nevydatej matke, avSak vo vyroku tohto uznesenia sa sud
dopustil pisarskej chyby spocivajucej v nespravnom uvedeni datumu zro¢ného prispevku, ktory mal
spravne zniet od 17.09.2017 do 21.01.2019.

2. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.”) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

Podla § 234 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o
rozsudku.

3. Sud v zmysle vysSie uvedenych zadkonnych ustanoveni opravil zrejma chybu v pisani v uzneseni
Okresného sudu Bratislava Il &.k. 21Pc 6/2018-46 zo dna 29.01.2019 tykajucu sa nespravneho
oznalenia datumu zro&ného prispevku uvedeného vo vyroku uznesenia tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. KedZe sud o oprave chyby v pisani podla § 224 C.s.p. rozhodoval bez
navrhu, neaplikuje sa § 357 pism. f) C.s.p. a z toho dévodu mohol opravné uznesenie vydat aj vyssi
sudny uradnik.



Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 239 ods. 1 a § 242 C.s.p.).

Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 C.s.p.), pricom staznost
len proti dévodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243
C.s.p.). Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbéze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti (§ 244 C.s.p.). Nové skuto€nosti a dékazy mozno v staznosti uvadzat, ak je to so
zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné (§ 245 C.s.p.).



