Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 6C/1193/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1615208496

Déatum vydania rozhodnutia: 17.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Ondrejakova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2019:1615208496.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkyfiou JUDr. Katarinou Ondrejakovou, v pravnej veci Zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, Bratislava, zastipena advokatom JUDr. Janom Soltésom,
so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanej: A., o zaplatenie 498,56 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 182,29 Eur s Girokom z omeskania 8,05 % roéne z priznanej
sumy od 16.06.2015 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zalobcuzamieta.
Sud konanie v Casti 0 zaplatenie 121,88 Eur s Uurokom z omeSkaniazastavuje.

Sud zalovanej nahradu trov konanianepriznava.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecné uverova banka a. s. so sidlom Mlynské Nivy 1, Bratislava, sa Zalobou
doru¢enou tunajSiemu sudu dna 06.03.2014 domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy 498,56 Eur s
urokom z omeskania 8,05 % ro¢ne od 16.06.2015 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania. Zalobu
odévodnil tym, Ze so Zalovanou dfia 26.1.2012 uzavrel zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej
platobnej karty VUB, a.s. (dalej len ,zmluva“), na zéklade ktorej sa zaviazal poskytnut Zalovanej kreditnd
kartu, ku ktorej viedol et 8. XXXXXXXX. Zalovanej bol poskytnuty Gver s dohodnutym trokom vo vyske
18 %. Ku dnu vystavenia vypisu z kartového uctu mala Zalovana schvaleny Uverovy ramec vo vyske
200,- Eur a bola povinna Zalobcovi platit Standardnd mesaénu splatku v sume 10,- Eur. DIZny zostatok
je celkovy debetny zostatok na kartovom ucte po zaudtovani transakcii, Urokov a poplatkov spojenych
SO spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v sivislosti s
poistenim. Posledny kalendarny defi v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi urokovou
sadzbou a urokmi vypocCitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jej prospech pripisany urok v
dosledku kreditného zostatku na kartovom uéte. Vzhfadom na skuto€nost, Ze Zalovana si neplnila svoje
povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy a jej platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych
pokusoch, Zalobca vystavil ku diiu 10.06.2015 kumulativny vypis z kreditnej platobnej karty s koneénym
stavom na uhradu v sume 498,56 Eur predstavujici suhrn debetnych polozZiek a to istiny, poplatkov,
sankéného uroku a Standardného droku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanej. Zalovana si
nesplnila povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z uctu klienta,
t.j. do dia 15.06.2015, Zalobcovi tak vznikol narok na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vy$ke odo
dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.06.2015 do zaplatenia.

2. V priebehu konania nastala pravna skutoCnost, s ktorou pravne predpisy spajaju prevod prav a
povinnosti, konkrétne pévodny Zalobca V8eobecna uverova banka a. s. so sidlom Mlynské Nivy 1,
Bratislava, uzatvoril dfia 01.08.2015 zmluvu o postupeni pohfadavok vratane pohlfadavky proti Zalovane;j



na Zalobcu, preto sud uznesenim €. k. 6C/1193/2015-21 zo dfia 16.02.2018 pripustil zmenu u&astnika
na strane Zalobcu. Tym mal sud preukazanu aktivnu legitimaciu Zalobcu v spore.

3. Zalovanej bola zaloba s vyzvou na vyjadrenie k Zalobe a poudenim o procesnych pravach
dorudena dnia 27.09.2018. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobcu Zalovana nijako
nerozporovala.

4. Pred zagatim konania vo veci samej zobral Zalobca v €asti istiny 121,88 Eur Zalobu spat a v tejto Casti
Ziadal konanie zastavit bez udania dévodu. V konani si uplatnil sumu 376,68 Eur a urok z omeskania
z tejto sumy 8,05 % roéne od 16.06.2015 do zaplatenia.

5. Podla § 145 ods. 2 C. s. p. ak je Zaloba vzatd spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

6. Podfa § 146 ods. 1 C. s. p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7.V sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud konanie v ¢asti o 121,88 Eur zastavil z dévodu
Ciastocného spéatvzatia zaloby, priCom neskumal, & zalovany so spatvzatim suhlasi, kedZe k spatvzatiu
doslo pred zacatim pojednavania vo veci.

8. Podra § 297 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie
v prospech spotrebitela, ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

9. V prejednavanej veci sud podla § 297 C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania dna
17.10.2019. Podla § 219 C.s.p. miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej
uradnej tabuli a webovej stranke sudu dria 25.09.2019.

10. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Ziadostou o vydanie nakupnej karty NAY Extra
Premium zo diia 17.01.2012 (dalej len ,zmluva“), vypisom z nakupnej karty, vSeobecnymi obchodnymi
podmienkami, doplnenim a 3pecifikaciou dlznej sumy zo dia 04.07.2019, vyhlasenim predCasne;j
splatnosti zavéazku, doruéenkou, cennikom VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so
spoloénostou Consumer Finance Holding a.s. platnymi od 01.12.2009, obchodnymi podmienkami VUB
a. s. pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet ako aj ostatnym spisovym materialom a
zistil tento skutkovy a pravny stav.

11. Zalobca v $pecifikacii pohladavky uviedol, Ze Zalovana dnia 17.1.2012 vyplnila Ziadost o vydanie
nakupnej karty NAY extra Premium (d'alej len ,Ziadost*). V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie
a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych V8eobecnou uverovou bankou, a.s. (dalej len
,OP*) v spolupraci so spolo¢nostou Consumer finance holding, a.s. platnych a u€innych v ¢ase podpisu
Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky doSlo k uzatvoreniu zmluvy o vydani
a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Zo strany banky bola uvedena Ziadost schvalena dia
17.1.2012, o éom sveddi podpis na uvedenej Ziadosti. Zalovana suhlasila s opakovanym obnovenim
uverového limitu, kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuzivala. Ku diu vystavenia vypisu z kartového uctu
mala Zalovana schvéleny uverovy ramec vo vySke 200,- Eur so zmluvnym urokom vo vyske 18 %
roéne so $tandardnou splatkou vo vyske 10,- Eur mesaéne. Zalovana zadala Serpat Gverovy ramec
od 8.2.2012 ako vyplyva z vypisu z kartového uctu Zalovanej v Casti debetnych transakcii. V sulade
s €l. V bod 35 pism. a) OP pravny predchodca Zalobcu drna 02.08.2012 vyhlasil okamzitu splatnost
celého dizného zostatku z dovodu poruSenia platobnej discipliny Zalovanou. V posudzovanej veci
bol Zalovanej poskytnuty osobitny typ spotrebitelského uveru a to revolvingovy Gver. Revolvingovy uver
je typicky tym, Ze veritel ho dopina a uverovy vztah tak mdze fungovat neurcitd dobu.
DIznik plati, pretoze veritel mu stale dopifia Uver a &ast splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych
uverovych prostriedkov a Cast na odplatu. Z uvedeného dovodu v priebehu trvania revolvingu nie
je mozné na pocCiatku zmluvného vztahu urcit vySku RPMN, pretoze sa uver Cerpa podfa vole
diznika a nasledne veritelom dopifia, &im sa tak menia Udaje relevantné pre vypoget RPMN. Podporne
poukazal na zavery vyjadrené v rozhodnuti Krajského sudu v PreSove zo diia 27.1.2011 pod sp.zn.



6C0/95/2010. Zakon o spotrebitelskych tveroch v § 3 ods. 6 &. 258/2001 Z. z., podfa ktorého pri iveroch
formou povoleného precerpania penaznych prostriedkov na beznom uéte poskytnutych bankou inym
spbsobom ako na kreditné karty (§ 1 ods. 3) alebo, ak nemozno uréit roénu percentualnu mieru nakladov,
musi byt spotrebitel najneskédr v Ease uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o Uverovom limite, ak
je stanoveny, ro¢nej urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a
podmienkach, za ktorych méze byt zmenena a doplnena, o postupe a spdsobe zaniku alebo ukon&enia
zmluvy. V zmluvnej dokumentacii, ktorej su€astou boli aj OP sa nachédza aj indikativny vypocet RPMN
podfa vzorca v zmysle zakona €. 258/2001 Z.z a jeho prilohy €. 2. o vySke ro€nej urokovej sadzby 18
% oznalenej vo vypise ako Standardna ro¢na urokova sadzba, ako aj vySke schvaleného Gverového
ramca 200,- Eur a vySke Standardnej mesacnej splatky 10,- € bol Zalovany pocas trvania uverového
vztahu kazdy mesiac oboznameny vo forme mesacne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s..
Zalovana bola oboznamena s vyskou $tandardnej roénej Grokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika
VUB, a.s. pre produkty vydané v spolupraci so spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s.. RPMN
v zmluve nie je mozné urcit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zalovanej vo forme revolvingu
nie je bezuroény. Rozsah €erpania Zalovanej predstavuju debetné transakcie v sume 174,28 Eur.
Plnenie Zalovanej v prospech kartového Uétu predstavuje sumu 10,- Eur. Uplatnena suma 498,56 Eur
predstavuje debetny stav na kartovom ucte po zauctovani transakcii, urokov, poplatkov
spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratene kompenzécie poistného plateného bankou v suvislosti
s poistenim. Posledny kalendarny den v mesiaci je v zmysle obchodnych podmienok kartovy ucet
zatazeny Standardnymi urokmi a sank&nymi urokmi, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v
désledku kreditného zostatku kartovou Géte. Zalovana suma 498.56 € pozostava z istiny 193,46 Eur,
poplatkov 67,17 Eur, Standardného uroku 183,22 Eur a sank&ného uroku 54,71 Eur.

12. Zalovana dha 17.1.2012 vyplnila Ziadost o vydanie nakupnej karty NAY extra Premium, ktort pravny
predchodca Zalobcu podpisal diha 17.01.2012. V Ziadosti sa uvadzaju podmienky Uveru s Uverovym
ramcom 900,- Eur a Standartnou mesacnou splatkou v sume 30,- Eur so Standartnou Urokovou
sadzbou 18 % mesacéne. V &l. VI. Uverové poistenie - prihlagka k poisteniu sa uvadza, e Zalovana
suhlasi ako Ziadatelka s tym, Ze banka uzavrie ako poistnik s Amslico poistovniiou - Alico a. s. Pribinova
10, Bratislava, ako poistitefom v prospech Zalovanej poistenie v rozsahu zakladného poistného balika.
Zalovana zobrala na vedomie poistné vo vyske 1,92 % z aktualnej mesacénej splatky.

13. V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet
vydavanych VSeobecnou tverovou bankou, a.s. (dalejlen ,OP*) v spolupraci so spoloénostou Consumer
finance holding, a.s. platnych a u¢innych v €ase podpisu Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany
banky sa Ziadost stava zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Zo strany
banky bola uvedena Ziadost podpisana avSak bez uvedenia datumu tohto podpisu.

14. Z vypisu z kartového U¢tu mala Zalovana schvaleny Gverovy ramec vo vyske 200,- Eur SO
zmluvnym urokom vo vy8ke 18 % ro€ne so Standardnou splatkou vo vySke 10,- Eur mesacne so
sankénou urokovou sadzbou 5,05 % ro¢ne. Zalovana zacala erpat Gverovy ramec od 08.2.2012 a
posledny obrat na kartovom ucte bol vykonany dfia 14.02.2012 v sume - 10,36 Eur. Celkom Zalovana
vykonala podla kartového uc¢tu 13 debetnych operacii v sume 192,29 Eur ako to vyplyva z vypisu z
kartového Uc¢tu Zalovanej v €asti debetnych transakcii. Diia 16.03.2012 vykonala Zalovana jedinu uhradu
v sume 10,- Eur

15. Podla vypisu z kartového uétu Zalovanej pravny predchodca Zalobcu uétoval Zalovanej sumu 1,66
Eur za vyber pefiazi kartou (4x), poplatky celkom v sume 67,17 Eur vratane poplatku za uverové rizikové
poistenie a az do 31.05.2015 jej uctoval Standardny urok celkom v sume 183,22 Eur a sank&né uroky
v sume 54,71 Eur.

16. Listom zo dria 02.08.2012 pravny predchodca Zalobcu vyhlasil okamzitu splatnost’ celého dlizného
zostatku v sume 245,25 Eur a Ziadal tento dlh uhradit do 10 dni od doru€enia tohto vyhlasenia.
Predmetny list si Zalovana prevzala dfia 07.08.2012.

17. Podla €l. IV. bod 19 OP drzitel hlavnej resp. dodatkovej karty je opravneny Cerpat kartou penazné
prostriedky do vySky maximalneho denného limitu Cerpania kartou, maximalne  do vySka Gverového
ramca.



18. Podfa ¢asti VI. bodu 41. OP poplatky suvisiace so spravou a pouzivanim karty st uvedené v cenniku,
ktory je zverejneny v obchodnych priestoroch banky a na internetovej stranke banky. Cennik dalej
obsahuje poplatky suvisiace s poistenim uzavretym na zaklade suhlasu klienta v jeho prospech v
zmysle ramcovej poistnej zmluvy bliZzSie Specifikovanej spravidla v tladive zmluvy, jednotlivé arokové
sadzby a maximalne denné limity karty.

19. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

20. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

21. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

22. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelnda podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

23. Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa
pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

24. Podla § 53 ods. 4 pism. a.) Obgianskeho zakonnika za neprijatefné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povaZuju najma ustanovenia, ktoré ma spotrebitel plnit  a s ktorymi sa nemal
moznost obozndmit’ pred uzavretim zmluvy.

25. Podla § 53 ods. 5 Ob¢ianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené
v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

26. Podla § 54 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

27. Podla § 1 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych
uveroch®), v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy, tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

28. Podla § 1 ods. 2 Z&kona o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

29. Podla § 2 pism. a), b) a ¢) Zakona o spotrebitelskych uveroch, v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy, na uCely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol
poskytnuty spotrebitelsky Gver na iny uel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,
veriteflom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatel'skej €innosti a inym veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje uvery alebo p6zi¢ky, ktoré nie su spotrebitelskym uverom, v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti, s vynimkou banky, pobocky zahrani¢nej banky a financnej institdcie podla osobitného predpisu.



30. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, v zneni uéinnom ku diu uzavretia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zadkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritefa, podfa toho, &i ide

o finan€ného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza

na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia
vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vy8ku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami

za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami
vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu
zmenit,,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,



y)priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2

za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

31. Podla § 9 ods. 6 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, v zneni uéinnom ku diu uzavretia zmluvy,
spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

32. Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) Zakona o spotrebitel'skych uveroch, v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o
spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2
pism. a)azk), r)ay)a § 10 ods. 1 a ak je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne roéna
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

33. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

35. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov (U€inného do 01.02.2013), vyska urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia, ako zékladna urokova sadzba Eurépskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

36. Predmetom konania bol zmluvny vztah, ktory vznikol zo zmluvy vydani a pozivani kreditnej nakupnej
karty NAY extra Premium.. Sud mal preukazané, Ze v danej veci doslo  zo strany pravneho predchodcu
Zalobcu k prijatiu a schvaleniu Ziadosti zo strany banky, ¢im sa Ziadost, ktoru podala Zalovana stala
zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Kreditna karta je forma revolvingového
uveru, t. j. automaticky obnoveného uveru, ktory je Cerpany pouZivanim tejto karty. Sud sa v prvom rade
zaoberal pravnou povahou a aplikaciou pravnej normy vo vztahu k predmetu uplatnenej pohladavky
v tomto konani a pravneho vztahu vzniknutého medzi stranami. Sud zastava nazor, ze vztah medzi
Zalovanou a Zalobcom je spotrebitelsky. Je nesporné, Ze pravnym zakladom tohto zavazkového vztahu
je zak. €.129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, v konkrétnostiach sudeného pripadu v zneni ku
driu uzavretia zmluvy. Nejde iba o pravnu Upravu osobitného typu uverovej zmluvy, a teda o absolutny
obchod podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného z&konnika, ale ide o pravny predpis, upravujuci
osobitny typ zmluvy vo vieobecnosti. Pravny predchodca Zalobcu v zmluvnom vztahu vystupoval a konal
ako dodavatel, lebo poskytoval sluzby, ktoré mal v obchodnom registri zapisané ako predmet €innosti,
o je skutodnost zndma z Gdajov verejne dostupnych v obchodnom registri. Zalovana v zmluvnom
vztahu vystupovala ako spotrebitel, lebo konala pre svoju osobnu potrebu, opak preukazany nebol a
ani zo zmluvy nevyplyva. Zakon o spotrebitelskych uveroch definuje spotrebitelsky uver ako docasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozene;j
platby, pdZiCky, uveru alebo v inej pravnej forme. Zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa
dodavatel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové ndklady spojené so spotrebitefskym uverom (§ 2 pism. a)
a b) zakona). Sud pri pravnom posudeni veci aplikoval aj ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni
ku dfiu uzavretia zmluvy a to aj s prihliadnutim na znenie § 52 ods. 2 tretia veta Obcianskeho
zdkonnika u€inné od 1.4.2015, podla ktorého na vetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel,
sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia Obgianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy
obchodného prava. Uvedené zakonné ustanovenie neobsahuje Ziadne prechodné ustanovenia, ktoré
by obmedzovali jeho G&innost iba na zmluvy uzavreté po 1.4.2015. Uvedené pouZitie zakonného
ustanovenia § 52 ods. 2 tretej vety Obc&ianskeho zakonnika na v&etky pravne vztahy zalozené pred jeho



uginnostou konstatoval vo svojom rozsudku aj Najvyssi sud Slovenskej republiky z 21. aprila 2015, sp.
zn. 3 MCdo 14/2014. Toto ustanovenie je potrebné aplikovat aj na pravny vztah Zalobcu a Zalovanej
z toho dbévodu, aby Zalovana nebola znevyhodnena v porovnani so spotrebitelmi, ktorych zavazkovy
vztah vznikol za u€innosti tohto znenia § 52 ods. 2 tretej vety Obc&ianskeho zdkonnika.

37. Sud podrobil spornd zmluvu sudnej kontrole a vykonanim dokazovania dospel k zaveru, Zze zmluva
o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a. s. uzavreta pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanou dia 17.01.2012 neobsahuje v8etky nalezZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere tak, ako tieto
ur€uje ustanovenie § 9 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch. Zmluva neobsahuje
podla pism. g) citovaného zadkona konec€nu splatnost’ spotrebitelského Uveru, podla pism. i) citovaného
zakona vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, podfa pism. j) citovaného
zakona ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zéklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere a
podfa pism. k) citovaného zékona priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 7a ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

38. Vzhlfadom na absenciu vysSie uvedenych nalezitosti sa Uver s poukazom na § 11 ods. 3
zakona o spotrebitelskych uveroch povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

39. KedZe pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej finanéné prostriedky v sume 192,29 Eur ako
to vyplyva z vypisu z kartového Uc¢tu Zalovanej v Casti debetnych transakcii. a Zalovana uhradila z
Cerpanych prostriedkov sumu 10,- Eur, Zalobca ma vzhfadom na konstatovanu bezuroénost a
bezpoplatkovost nim poskytnutého Uveru proti Zalovanej narok na zaplatenie sumy 182,29 Eur (192,29
Eur - 10,- Eur). Zaloba Zalobcu je preto dévodna v &asti sumy 182,29 Eur. Std potom zaviazal Zalovanu
na zaplatenie tejto sumy a vo zvySku zalobu Zalobcu zamietol.

40. V désledku omeskania Zalovanej s plnenim pefiazného zavazku uplatnil si Zalobca popri istine aj
uroky z omeskania. KedZe Zalovana bola v omeSkani s platenim dlhu, sud priznal Zalobcovi aj urok z
omeskania a to z priznanej sumy 182,29 Eur vo vySke 8,05 % ro¢ne z priznanej sumy a to od 16.06.2015
do zaplatenia tak ako to pozadoval Zalobca, aj ked Zalovana sa dostala do omes$kania dfiom dorucenia
zosplatnenia uveru, kedy mohla plnit dlh po prva krat. Pri ur€eni vysky tUroku z omeskania vychadzal
sud zo zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky, ktora ku driu 16.06.2015 predstavovala
0,05% roc¢ne (0,05 % + 8 % = 8 %), zalobcovi tak vzniklo pravo na urok z omeSkania vo vyske 8,05
% rocne.

41. Zalobca si v konani uplatnil aj trok z Gveru po zosplatneni Gveru t. j. po datume 07.08.2012. Sud
pritom odkazuje na zaver odévodnenia rozsudku NajvysSieho sidu Slovenskej republiky R 59/1998
z ktorého vyplyva, Ze veritelovi patria dohodnuté zmluvné uroky z poskytnutych prostriedkov iba do
splatnosti dihu, nasledne sa diZnik dostava do omeskania a je povinny platit' iba uroky z omeskania.
Uvedeny zaver je logicky, pretoze v opaCnom pripade by na tarchu spotrebitefa dochadzalo k
dvojnasobnému zatazeniu a to jednak v podobe urokov z uUveru, ako aj urokov z omeskania, ¢o by
spbsobovalo znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi u€astnikmi. Pokial veritel - Zalobca pristupi k
tomu, Ze povazuje cely dlh za splatny, potom nastupuje rezim platenia Urokov z omeskania a uz nie
urokov z Uveru. Z uvedeného dévodu ma Zalobca ako veritel pravo na zaplatenie dohodnutého droku
(pokial nejde o uver bezpoplatkovy a bezuroény) iba do dia, kedy prislo ku kone¢nej splatnosti tveru
s tym, Ze po tomto termine Zalobcovi nevznika pravo na zaplatenie dohodnutého uroku z
Uveru, ale iba uroku z omeskania. Obdobne vid. rozsudok Krajského sudu v PreSove z 30. juna 2015
sp. zn. 6Co/190/2014.

42. Pokial ide o dojednané poistenie, sud udava, Ze spésob, akym pravny predchodca Zalobcu dojednal
poistné neméze pozivat pravnu ochranu. Poistenie ako také bolo Zzalovanej nanutené, je vopred pred
formulované v zmluve o Uvere. Podmienky poistenia, rozsah poistenia, poistni dobu, vySku poistného,
vySku poistnej sumy, splatnost a podobne zmluva vdébec neupravuje. Okrem toho, ak sa ma vyska
poistného odvijat od vysky mesacnej splatky, kedZe sud povaZuje Uver za bezuroény a bez poplatkov
a nemozno uvazovat



0 spravnosti mesacnej splatky, nie je mozné povazovat ani vySku poistného za platne dojednanu,
¢o odporuje i nalezitostiam poistnej zmluvy podfa § 788 Obclianskeho zakonnika. Uvedené
dojednanie poistenia nemozno povazovat za individualne dojednané, pricom sud mal za to, Ze ide o
dojednanie spdsobujuce zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela, odporujuce dobrym mravom, a toto dojednanie je tak v zmysle § 53 ods. 5 a § 39
Obcianskeho zakonnika neplatné.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

44. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov
konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

45. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

46. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

47. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p. Zalobca si v
konani uplatnil pohlfadavku v sume 376,68 Eur a ispedny bol v ¢asti 182,29 Eur €o predstavuje 48,39 %.
Zalovanéa bola Uspe$na v &asti 0 194,39 Eur &o predstavuje 51,61 %. V priznanej &asti bola teda Zalovana
uspednejSia a vzniklo jej tak pravo na pomernu ¢ast nahrady trov konania. TaktieZ Zalovana mala narok
na nahradu trov konania v zastavenej Casti, kedZe Zalobca zavinil, Ze konanie bolo zastavené. Kedze
Zalovana si ndhradu trov konania neuplatnila a iné trovy jej zo spisu nevyplyvaju, sud (vid. uznesenie
Najvy88ieho sudu SR z 26. oktdbra 2016, sp. zn. 6 Cdo 544/2015) Zalovanej nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



