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Uznesenie

Okresny sud Topolany v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270,
Metodova 8, Bratislava, proti povinnému: F. X., nar. XX.X.XXXX, XXX XX N. XXX, o vymoZenie sumy
362,44 eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Sona Stodolova, Exekutorsky urad Kmetkova
25, 949 01 Nitra, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo vyske 49,07
eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Topol€any poverenim zo dria 20.8.2013 poveril sudneho exekutora, na zaklade jeho
Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zmysle § 45 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z,,
vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozsudku Okresného sudu Topol€any €. k. 7C/290/2012
zo dna 22.10.2012.

2. Dna 9.8.2019 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekuéného konania z
dovodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. Diia 27.8.2019 bo sudu doru€eny aj navrh
povinného na zastavenie exekucie z rovnakého dévodu.

3. Podla prechodnych ustanoveni k Upravam uéinnym od 1. novembra 2013, § 243 b ods. 1 Exekuéného
poriadku, exeku&né konania zacaté pred 1. novembrom 2013 sa dokonc¢ia podla predpisov uc¢innych do
31. oktdbra 2013, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu mbzZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

4. Podla § 167 zdkona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,zakon o konkurze®) navrh na vyhlasenie
konkurzu podla tejto Easti zakona (druha hlava) je opravneny podat diznik, ktory je fyzickou osobou.
Podla § 167a ods. 3 zakona o konkurze vyhlasenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povazuje
za vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhldseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

Podla § 167e ods. 1 zakona o konkurze ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfuje pohladavka, ktord mbéze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§
166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2005/7/20170301>).

Podla § 166a ods. 1 zakona o konkurze (Pohladavky uspokojované v konkurze alebo splatkovym
kalendarom), ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/



Z7/2005/7/20170301> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky:

a)pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktoré vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://lwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.

Podla ods. 2 pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfuja prihlaskou.

Podla § 166b ods. 1 (Pohladavky vylu€ené z uspokojenia), za nevymahatelné vodi diznikovi v pripade
oddlZenia sa povazuje

a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast’ prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

5. Podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze (Exeku€né konania a obdobné vykonavacie konania)
na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po€as konkurzu za&at ani viest exekucné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie.

Podla ods. 2 ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o
zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka, ktorda mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo
sa povaZzuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po
odpoditani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

Podla ods. 5 ak sa konkurz zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady na vedenie konkurzu, na zastavenie
konania sa neprihliada; pripadné exekuéné zalozné pravo zaniknuté v désledku vyhlasenia konkurzu
sa obnovuije.

6. Sud mal z Obchodného vestnika ¢. 151/2019, vydaného dria 7.8.2019, preukazané, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu Nitra €.k. 300dK/141/2019 zo dna
31.7.2019. Na z&klade uvedenych skuto€nosti sud v zmysle ustanovenia § 57 ods. 2, § 58 ods. 1
Exekuéného poriadku a ustanovenia § 167f ods. 1 a 2 zakona o konkurze, predmetné exeku¢né konanie
zastavil.

7. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 3 ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz,
nevyhnutné trovy exekucie znada opravneny a sud bez zbytoéného odkladu na navrh exekutora
rozhodne o ich vyske.

8. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni neskorsich predpisov, ak je sudny exekutor vylu&eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje paudalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



9. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie v sume 52,73 Eur, pozostavajucej z minimalnej odmeny
33,19 eur, nadhrady hotovych vydavkov - postovného v sume 9,23 eur, nahrady hotovych vydavkov -
poplatkov 0,70 eur, ndhrady za spotrebny material 0,82 eura 20 % DPH v sume 8,79 eur.

10. Sud priznal sudnemu exekutori minimalnu odmenu v sume 33,19 eur podla § 14 ods. 1 vyhlasky.
Vyucétované hotoveé vydavky preveril podla predloZzeného exekutorského spisu EX 952/2013 a z neho
mal sud preukazané, ze sudny exekutor doru€oval v roku 2013 3 x zasielku do vlastnych ruk a 1,40
eur (podfa ceny zasielky podla odtlacku podacej peciatky posty a vyuctovania sudneho exekutora) a
v roku 2015 2 x doporu€enu zasielku do vlastnych rak a 1,40 eur (podfa rozpisu jednotlivych poloziek
postovného uvedeného sudnym exekutorom). V danom pripade, vzhladom na doru€enky zaloZené v
exekuénom spise, boli posStovné naklady odévodnené a preukdzané v len sume 7 eur. V tejto suvislosti
sud konstatuje, Ze je prioritne ulohou sudneho exekutora (a v jeho zaujme) vycislit' si trovy exekucie
riadne a zrozumitelne, a najma, aby v8etky ukony, ako aj vydavky, ktoré na exekuciu vynaloZil, a ktorych
nahradu pozaduje, boli zadokumentované (preukazané) v exekuénom spise. Vykonanie spoplatnene;j
elektronickej lustracie bank vsume 0,70 eur mal sid z obsahu exeku€éného spisu preukazané - lustracia
bank zo dfa 27.8.2013, 5.8.2016 a 12.8.2016.

11. Sud nepriznal suidnemu exekutori nahradu hotovych vydavkov v sume 0,82 eur za spotrebny
material, nakolko podfa § 25 vyhlaSky v odmene sudneho exekutora je zahrnutd aj nahrada za
administrativne prace spojené s exekuénou cinnostou, priCom jej obsahom je aj nahrada nakladov
spojenych s administrativnou pracou, akymi je spotrebny material (napr. obal, kancelarsky papier, obalky,
spinky, toner, atd.).

12. Na zaklade uvedeného sud priznal suidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v celkovej vyske
49,07 eur pozostavajucej z minimalnej odmeny v sume 33,19 eur, ndhrady hotovych vydavkov v sume
7 eur, poplatkov 0,70 eur a 20 % DPH. Na nahradu trov exekucie sud zaviazal v zmysle § 203 ods. 3
Exeku€ného poriadku opravneného.

13. Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exekuéného poriadku, pricom Exekuény
poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca chcel
pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by to vyjadril v Exeku&nom poriadku tak, ako to je
pri inych institutoch v exeku€énom konani uvedené priamo v Exekué&nom poriadku. Ustanovenie § 200
Exeku€ného poriadku vyslovne neupravuje moznost podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov
exekucie.

Poucenie:

Proti vyroku |. tohto uznesenia m o Z n o podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Topol€any, ktory napadnuté uznesenie vydal. Odvolanie mdze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Popri v§eobecnych nalezitostiach podania (podfa § 127 Civilného sporového poriadku treba v podani
uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a treba uviest aj spisovi znacku konania, ktorého sa tyka, ak je urobené v prebiehajucom konani) sa v
odvolani musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mozZe staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Kazdé listinné podanie, ktoré budete adresovat v priebehu konania sudu, adresujte v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’ dalsi
rovnopis.



