Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12P/9/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6719201915

Déatum vydania rozhodnutia: 18.10. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2019:6719201915.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci navrhovatelky:
S. L., O.. XX.XX.XXXX, V. B. V. XX, V., vo¢i matke: U. B., O.. XX.XXXXXX, V. T. X, U.-K. H. P. U. C.,
otcovi: U. V., O.. XX XX.XXXX, Z..C.. U. O. X. Z. D. F. V. V. - M., F.A. XX, V. V., 0 zverenie maloletého
dietata: U. V., O.. XX. XX.XXXX, V. B. V. XX, V. do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Iv. Maloletého U.V, O.. XX XX XXXX zveruje donahradnej osobnej starostlivosti starej matke
S. L.S., O.. XX.XX.XXXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost, vychovu, dbat na zdravie, vyzivu
a v8estranny vyvoj maloletého U. V. a zaroven ho zastupovat.

II. Matka maloletého dietata U. B., O.. XX XX XXXX sa zavazuje platenim vyzivného na
maloletého U. V., O.. XX XX XXXX vo vySke 50,- Eur poénuc diiom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do
20.-ho diia v mesiaci na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo K..

lll. Otec maloletého dietata U. V., O.. XX XX.XXXX sa zavazuje platenim vyzivného na
maloletého U. V.W., O.. XX XX XXXX vo vyske 50,- Eur poénuc diom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do
20.-ho diia v mesiaci na Ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny vo K..

IV. Ziaden z Ugastnikov ne ma pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stara matka maloletého U. V. z matkinej strany S. L. poZiadala o zverenie maloletého U. V., O..
XX XX XXXX do svojej nahradnej osobnej starostlivosti. O maloletého sa starala druha stara matka
pani S.. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen, &.k. 5P/462/2013-65 zo diia 16.01.2014, pravoplatny
20.02.2014 bol vo veci na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti na vnuka U. V. zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti z dévodu vazneho narugenia rodinnych pomerov. Pani S. opakovane pozivala
alkoholické napoje, kricala, vulgarne nadavala, pod hrozbou fyzického nasilia. Niekofkokrat malolety
utiekol za svojim nevlastnym bratom E. B., ktorého prichylila pani W. E.. Malolety uviedol, Ze v
domécnosti starej matky pani S. sa neciti dobre, je tam nestastny. Neodkladnym opatrenim Okresného
sudu Zvolen, &.k. 16P/8/2019-35 zo dha 16.04.2019, pravoplatné 10.05.2019 bolo starej matke U. S.,
0.. XX.XX.XXXX nariadené, aby prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny K. odovzdala
maloleté dieta U. V., O.. XX.XX.XXXX do dogasnej starostlivosti starej matky S. L., O.. XX XX.XXXX.
Sud ulozil starej matke S. L.D. povinnost v lehote 30 dni od pravoplatnosti uznesenia podat navrh vo veci
samej. Zmenil sa tym rozsudok Okresného sudu Zvolen, ¢.k. 5P/462/2013-65 zo dfia 16.01.2014. Stara
matka ma trvaly pracovny pomer vo Zvolene v spolo¢nosti N. na pracovnej pozicii v kuchyni. Manzel,
pan L. je na pred€asnom dochodku. Mesacény prijem starej matky pani L. je cca 450,- Eur. Vychovu a
osobnu starostlivost vhukovi zabezpec&uje spolu s manzelom. Matka maloletého U. B. sa o dieta Ziadnym
spbsobom nezaujima, nenavstevuje ho, netelefonuje ani dietatu. Otec maloletého je vo vykone trestu



odnatia slobody V. V. - M.. Ziadala o zverenie dietata do svojej starostlivosti. Ziadala zaviazat matku
dietata, otca dietata platenim vyZivného na maloletého U. V. kazdého vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta od pravoplatnosti rozsudku, do 20.-ho dfia v mesiaci na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny K..

2. Na pojednéavani stara matka trvala na podanom navrhu. Poukazala na to, Ze v Registri trestov nema
Ziadny zdznam, zdravotny stav ma dobry.

3. Matka dietata pred Okresnym sudom Martin dfia 16.07.2019 uviedla, Ze suhlasi so zverenim
maloletého U. V. do nahradnej osobnej starostlivosti S. L.. Od 02.07.2019 pracuje v Prievidzskych
pekarfach a cukrariach, a.s. P. kde ma brutto prijem 550,- Eur. Suhlasila, aby sud pojednaval a rozhodol
Vv jej nepritomnosti.

4. Otec dietata U. V., O.. XX.XX.XXXX na Okresnom sude Banska Bystrica dia 24.07.2019 suhlasil so
zverenim maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Suhlasil s uréenim vyzivného
30 % Zivotného minima. Suhlasil s tym, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti.

5. Sud na zaklade predloZenych listinnych dékazov zistil nasledujuci skutkovy stav:

6. Z vyjadrenia navrhovatelky sud zistil, Ze matka je t.€. zamestnana na Pile v Y. F.. Sud z potvrdenia
Ustavu na vykon trestu odriatia slobody V. V. - M. zistil, Ze zakladny nezdanitelny prijem otca dietata je
319,17 Eur. V decembri 2018, januari, februar 2019 - 328,12 Eur, marec, april, maj, jun, jul 2019. Sud
sa oboznamil so spravou zo Setrenia rodinnych pomerov Uradu prace, socialnych veci a rodiny U. zo
dria 23.08.2019 a z Uradu préace, socialnych veci a rodiny K. zo dfia 22.08.2019. Std sa oboznamil s
rozsudkom Okresného sudu Zvolen 5P/462/2013-65 zo diia 16.01.2014, pravoplatny 20.02.2014, kde
bol malolety U. V., O.. XX.XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky U. S.,
O.. XX XX.XXXX. Zo spisu Okresného sudu Zvolen 16P/8/2019 sud zistil, ze neodkladnym opatrenim,
uznesenim 16P/8/2019-35 zo dfia 16.04.2019, pravoplatné 10.05.2019 nariadil starej matke U. S.
prostrednictvom Uradu préace, socialnych veci a rodiny K. odovzdat maloleté dieta U. V. do do&asnej
starostlivosti starej matky S. L.D., O.. XX.XX.XXXX. sud ulozil starej matke S. L., O.. XX.XX.XXXX
podat v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia navrh vo veci samej. Tymto sa zmenil rozsudok
Okresného sudu Zvolen €.k. 5P/462/2013-65 zo diha 16.01.2014. V spise 12P/9/2019 sa nachadza rodny
list navrhovatelky na &.I. 3, potvrdenie z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky,
ze S. L., O.. XX XX.XXXX nemé& zaznam v Registri trestov. Potvrdenie zdravotného stavu pre ugely
nahradnej starostlivosti, Ziadatel nie je dispenzarizovany v odbornej ambulancii. Zhodnotenie socialno
- zdravotnej Urovne rodiny je vyhovujlce. Ziadatelka je schopna riadne zaistit vychovu a starostlivost
o zverené dieta. Potvrdenie vystavila v Y. O. dfia 06.03.2019 U.. U. P., vdeobecny lekar pre dospelych.
Potvrdenie o prijmoch navrhovatelky sa nachadza na €.I. 8. Neaktualne potvrdenie o prijmoch matky z
05.03.2019 sa nachadza na €.I. 9.

7. Podla § 44 ods. 3 pism. a) Zakona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
nahradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby
nez rodi¢a (dalej len ,nahradna osobna starostlivost™).

8. Podla § 45 ods. 1 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak to vyZaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
Osobe, ktora nezabezpec€uje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo
starostlivosti odfaté rozhodnutim sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

9. Podla § 45 ods. 2 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica



maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodia maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

10. Podla § 45 ods. 3 Zakona €. 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, v rozhodnuti
sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah
prav a povinnosti k maloletému dietatu.

11. Podla § 45 ods. 4 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykondvaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mbéze sa domahat, aby tento sulad pri konkréthom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

12. Podla § 45 ods. 5 Zakona &. 36/2005 o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, na spravu
majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

13. Podla § 45 ods. 6 Zakona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti
len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu o vykone
tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud.

14. Podla § 45 ods. 7 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, vyZivovacia
povinnost rodiCov vo&i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku 1 nezanika.

15. Podla § 45 ods. 8 Zakona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, sud pri
rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti ur¢i rodi€om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej povinnosti
a sucasne im ulozi povinnost, aby pocas trvania ndhradnej osobnej starostlivosti, najdihie vSak do
doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyZivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny
podla prvej vety neplini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného uradu prace, socialnych veci a
rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého
dietata vratane uplathovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto
maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku
2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uuzemi Slovenskej republiky, sud povinnému uloZzi
povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socidlnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

16. Podla § 45 ods. 9 Z&kona &. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, sud
najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su&innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo
v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej
osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a
skuto€nost, Ci rodiCia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

17. Podfa § 46 ods. 1 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, maloleté
dieta mozno zverit do spolo¢nej ndhradnej osobnej starostlivosti manzelom.



18. Podla § 46 ods. 2 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, maloleté
dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti jednému z manzelov so suhlasom druhého
manzela.

19. Podla § 46 ods. 3 Zakona €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, suhlas
podla odseku 2 nie je potrebny, ak manzelia neziju v doméacnosti, ak druhy manzel nema spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak zadovazenie suhlasu je spojené s tazko prekonatelnou
prekazkou.

20. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen 5P/462/2013-65 zo dha 16.01.2014, pravoplatny 20.02.2014,
bol malolety U. V., O.. XX.XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky U.
S., O.. XX.XX.XXXX. Okresny sud Zvolen neodkladnym opatrenim - uznesenim 16P/8/2019-35 zo
dnha 16.04.2019, pravoplatné 10.05.2019 nariadil neodkladnym opatrenim starej matke MC. S., O..
XX XX.XXXX, aby prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny K. odovzdala maloleté dieta U.
V., O.. XX.XX.XXXX do do&asnej starostlivosti starej matky S. L.. Sud ulozil starej matke S. L. povinnost
v lehote 30 dni od pravoplatnosti uznesenia podat navrh na sud vo veci samej. Tymto zmenil rozsudok
Okresného sudu Zvolen, &.k. 5P/462/2013-65 zo dfia 16.01.2014. Stara matka S. L. v lehote 30 dni, dfia
24.04.2019 podala navrh na zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti. Poukézala na to,
Ze druhé stara matka pani S. poziva alkoholické napoje, s manzelom &asto byvaju opiti, neustale kri¢ia
a vulgarne nadavaju, zastrasuju maloletého pod hrozbou fyzického nasilia. Malolety U. V. niekolkokrat
utiekol za svojim nevlastnym bratom E. B., prichylila ho pani W. E.. Malolety uviedol, Ze v domacnosti
starej matky pani S. sa neciti dobre a je ne$tastny. Navrhovatelka, druha stara matka S. L. je zamestnana
v spolognosti Continental Zvolen v kuchyni, jej manzel je na pred€asnom déchodku, jej mesacny prijem
je 450,- Eur. Navrhovatelka nema zaznam v Registri trestov, jej zdravotny stav je spOsobily starat
sa o maloletého. Matka maloletého sa nestara o maloletého, otec maloletého je v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v V. V. - M.. Sud preto rozhodol, Ze zveruje maloletého U. V., O.. XX XX.XXXX
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky S. L.. Sud jej uloZil vykonavat osobnu starostlivost,
vychovu, dbat na zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého a zaroven ho zastupovat. Z vyjadrenia
navrhovatelky sud zistil, Ze t.€. je matka dietata zamestnana na Pile pri Y. F., a preto urCil vySku
vyzivného 50,- Eur od pravoplatnosti rozhodnutia, vzdy do 20.-ho diia v mesiaci na G&et Uradu prace,
socialnych veci a rodiny K.. Sud si preskimal prijmy otca vo vykone trestu odfiatia slobody, zistil, Ze otec
dietata ma prijmy, preto zaviazal otca dietata na platenie vyZivného vo vySke 50,- Eur od pravoplatnosti
rozhodnutia, do 20.-ho dfia v mesiaci na Géet Uradu préace, socialnych veci a rodiny K.. O uréeni vysky
vyzivného a povinnosti platit na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny K. rozhodol v sulade s §
45 ods. 8 Zakona o rodine.

21. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

22. Sud o trovach konania rozhodol v sulade s citovanym ustanovenim.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362
ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno odbévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutoCny stav veci (§ 61 ods. 1 C.m.p.).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
C.m.p.).

Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doruéenim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).

Navrhovatelka, kolizny opatrovnik svojimi podpismi potvrdili, Ze sa odvolania vzdavaju.



