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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revlca sudcom Mgr. Vladislavom Durkafiom v spore Zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, ICO: 47 232 480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, proti Zalovanej: P. S., B.. XX.
XX. XXXX, X. B. G. XXX/X, XXX XX Y. o zaplatenie 179,40 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 179,40 EUR a nahradu postovného vo vyske
1,45 Eur v lehote 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobca ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Navrhom doslym sudu dnia 07.06.2019 sa Zalobca domahal od Zalovanej zaplatenia sumy vo vyske
179,40 EUR s prisluSenstvom. Vo svojom navrhu uviedol, Ze je verejnopravnou instituciou zriadenou
na zaklade zdkona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Aktivha vecnd legitimacia na podanie Zaloby vyplyva z § 4
ods. 1 a § 10 ods. 5 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska. Zalovany je zo zakona platitelom Ghrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a)
zékona €. 340/2012 Z.z. vo vyske 4,64 EUR s periodicitou platenia Uhrad mesacne. Kontrolou uhrad v
zmysle § 8 zadkona bolo zistené, Ze Zalovana ku driu podania tohto navrhu nezaplatila uhradu v zmysle
zakona za obdobie 01.01.2016- 30.11.2018. Zalobca pisomnou vyzvou zo diia 09.11.2018 odoslanou
prostrednictvom Slovenskej poSty a.s. vyzval Zalovanu na zaplatenie omeSkanej Uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovana nezaplatila tuhradu a postové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia uvedenej vyzvy, je Zalovany povinny v zmysle § 10 ods. 3 zakona
zaplatit' aj pokutu. Dlh Zalovanej predstavuje sumu 162,40 Eur , ktord pozostava z 35 neuhradenych
mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi 01.01.2016- 30.11.2018. VySka dlhu je su¢inom poctu
neuhradenych predpisov v kontrolovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1 zédkona. V zmysle
zakona predstavuje pohladavka zalobcu sumu 179,40 EUR, z toho istina vo vySke 162,40 EUR, pokuta
vo vyske 17,- EUR podla § 10 zakona a zaplatené postové sadzby vo vyske 1,45 EUR. Zaroveri poziadal
o ndhradu trov konania.

2. Sud vo veci pévodne rozhodol platobnym rozkazom €. k. 7C/25/2019-11 zo dfia 13.06.2019, ktory pre
nemoznost doru€enia Zalovanej zruSil uznesenim ¢.k. 7C/25/2019-31 zo dfia 19.09.2019.

3. Podla § 297 zakona €. 160/2015 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie
nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000 eur.



4. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. V zmysle citovanych zd&konnych ustanoveni sud nenariadil na prejednanie veci samej Ustne
pojednavanie, kedZe hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,- eur, ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran sa povazuju za nesporné. Sud preto v
sulade s § 297 CSP vec prejednal a rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne
vyhlasil dfia 18.10.2019. Miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli
sudu a webovej stranke sudu dna 19.09.2019, t.j. najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

7. Zo samotného tvrdenia Zalobcu, ktoré Zzalovanou nebolo popreté, vyplyva, Ze Zalovana bola povinna
Qravidelne uhradzat’ predpisané uhrady za obdobie 01.01.2016 do 30.11.2018, spolu vo vySke 162,40.
Zalovana si v zmysle nepopretého tvrdenia Zalobcu uvedenu povinnost neplnila.

8. Pri svojom rozhodovani vychadzal sud z nasledujucich pravnych predpisov:

Podla zakona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska

§ 3 pism. a) - Platitel uhrady (dalej len ,platitel”) je fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom
elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v doméacnosti v odbernom
mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

§ 6 ods.1 - Platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac.
Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v
domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati uhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto
skuto€nosti oznami a preukaze vyberatelovi Uhrady podla § 9 ods. 6 pism. c) .

§ 7 ods.1 - Povinnost platit uhradu vznika od prvého diia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po
kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny deri kalendarneho mesiaca,
v ktorom osoba prestala byt platitefom.

§ 7 ods.2 - Uhrada sa plati mesaéne; thradu za prislugny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit
do posledného dna prislusného kalendarneho mesiaca.

§ 9 0ds.2 - Do 30 dni od doru€enia pisomnej Ziadosti vyberatela uhrady a za uhradu nevyhnutnych
nakladov je na ucely vedenia a kontroly evidencie platitelov podla odseku 1

a) dodavatefl elektriny povinny poskytnut vyberatelovi Uhrady Udaje v rozsahu evidencie, ktoru vedie
dodavatel elektriny podla osobitného predpisu,

b) prevadzkovatel distribuénej sustavy povinny poskytnat vyberatefovi dhrady uUdaje o nim
registrovanych odbernych miestach odberatefov elektriny v domacnosti v rozsahu ¢&islo odberného
miesta, katastralne Uzemie, na ktorom sa odberné miesto nachadza, a supisné Cislo stavby, v ktorej sa
odberné miesto nachadza, ak uvedenymi udajmi disponuje.

§ 9 ods.6 - Platitel je povinny pisomne oznamit' vyberatefovi uhrady do 30 dni odo dha, ked doslo k
skutoénosti,

a) vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit Uhradu a zaroven tuto skutoénost preukazat,

§ 10 ods.2 - Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeSkani so zaplatenim uhrady, je povinny
ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie
postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

§ 10 ods.3 - Ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od
dorucenia vyzvy podfla odseku 2, platitel' je povinny zaplatit' vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17 eur.

§ 10 ods.5 - Narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a
postovych sadzieb je povinny vyberatel uhrady uplatnit na sude.

9. Po vykonani dokazovania pri aplikovani citovanych zakonnych ustanoveni mal sud preukazané,
Ze Zalovana si nesplnila povinnost platenia Uhrady tzv. koncesionarskeho poplatku za obdobie od
01.01.2016 do 30.11.2018, spolu vo vyske vo vyske 162,40 EUR, zéroveri Zalobcovi vznikol narok aj na
pokutu vo vyske 17 EUR a uhradu postovych sadzieb vo vyske 1,45 EUR.



10. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna stane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

11. Podla ust. § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku o naroku na ndhradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

12. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 255 ods. 1 C.s.p. tak, Ze Zalobca ma vodi Zalovanej
narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, nakolko mal vo veci Uspech v celej €asti uplatneného
naroku, preto mu sud priznal nahradu trov konania vo vySke 100 %. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vySsi sudny uradnik, v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP. Sud preto rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresny sud Revuca a o odvolani rozhodne Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c)

rozhodoval vylti¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na

dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak strana sporu ( zalobca alebo Zalovany ) nesplni povinnost uloZenu tymto rozsudkom, mdze
opravnena strana podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



